Warszawa, dnia 30 sierpnia 2013 r.

Poz. 690

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 24 lipca 2013 .
sygn. akt Kp 1/13

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Stanistaw Biernat — przewodniczacy,
Zbigniew Cieslak,

Maria Gintowt-Jankowicz,

Mirostaw Granat,

Wojciech Hermelinski — sprawozdaweca,
Leon Kieres,

Marek Kotlinowski,

Teresa Liszcz,

Malgorzata Pyziak-Szafnicka,
Stanistaw Rymar,

Piotr Tuleja,

Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz,
Andrzej Wroébel,

Marek Zubik,

protokolant: Krzysztof Zalecki,

po rozpoznaniu, z udziatem wnioskodawcy oraz Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 24 lipca 2013 r.,
wniosku Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ztozonego w trybie art. 122 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
o zbadanie zgodnosci:

1) art. 1 pkt 6 ustawy z dnia 4 stycznia 2013 r. o zmianie ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoho-
lizmowi, w cze$ci dotyczacej art. 42 ust. 8 pkt 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci
1 przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2012 r. poz. 1356), w zakresie, w jakim umozliwia stosowanie przymusu
bezposredniego w formie unieruchomienia z uzyciem ,,albo innych urzadzen technicznych”, z art. 2 oraz z art. 41
ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji,

2)  art. 5 ustawy powotanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim narusza nakaz odpowiedniej vacatio legis oraz zasadg¢ nie-
dzialania prawa wstecz, z art. 2 Konstytucji,
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orzeka:

1. Art. 1 pkt 6 ustawy z dnia 4 stycznia 2013 r. o zmianie ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alko-
holizmowi, w czgsci dotyczacej art. 42 ust. 8 pkt 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i prze-
ciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2012 r. poz. 1356), w zakresie, w jakim umozliwia stosowanie przymusu bezposred-
niego w formie unieruchomienia z uzyciem ,,innych urzadzen technicznych”, jest niezgodny z art. 41 ust. 1 w zwiazku
z art. 31 ust. 3 1 z zasada poprawnej legislacji wywodzong z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.

2. Art. 5 ustawy z 4 stycznia 2013 r. powotanej w punkcie 1 jest niezgodny z art. 2 Konstytucji.
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Przepisy wskazane w cze$ci I nie sg nierozerwalnie zwigzane z calg ustawa.
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