Warszawa, dnia 6 maja 2020 r.

Poz. 807

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 29 kwietnia 2020 r.
sygn. akt P 19/16

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:

Krystyna Pawlowicz — przewodniczacy,

Stanistaw Piotrowicz,

Piotr Pszczotkowski,

Wojciech Sych,

Rafal Wojciechowski — sprawozdawca,

po rozpoznaniu w trybie art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393), na posiedzeniu niejawnym w dniu 29 kwietnia 2020 r., pytania
prawnego Sadu Okrgegowego w Lublinie, czy art. 104a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1025, ze zm.) w zakresie, w jakim wylacza stosowanie w elektronicznym postgpowaniu
upominawczym art. 100—103 tejze ustawy, jest zgodny z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytucji,

orzeka:

Art. 104a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 755) w za-
kresie, w jakim w elektronicznym postgpowaniu upominawczym wylacza mozliwos$é uzyskania przez stron¢ pozwang
zwolnienia od kosztéw sagdowych, jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskie;j.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem
Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393) umorzy¢ postepowanie w pozostatym zakresie.

Orzeczenie zapadto jednoglo$nie.
Krystyna Pawlowicz

Stanistaw Piotrowicz Piotr Pszczotkowski
Wojciech Sych Rafal Wojciechowski



