Warszawa, dnia 7 kwietnia 2020 r.

Poz. 616

ROZPORZADZENIE
MINISTRA ROLNICTWA I ROZWOJU WSIV

z dnia 6 marca 2020 r.

zmieniajace rozporzadzenie w sprawie wyboru wykonawcow zadan ujetych w zestawieniu rzeczowo-finansowym
operacji oraz warunkéw dokonywania zmniejszen kwot pomocy oraz pomocy technicznej

Na podstawie art. 43a ust. 6 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich z udziatem $rod-
kéw Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich w ramach Programu Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2014—2020 (Dz. U. z 2020 r. poz. 217 1 300) zarzadza si¢, co nastgpuje:

§ 1. W rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 14 lutego 2018 r. w sprawie wyboru wykonawcow
zadan ujetych w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji oraz warunkow dokonywania zmniejszen kwot pomocy oraz
pomocy technicznej (Dz. U. poz. 396) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) w§3wust I:

a) wpkt 1 lit. a otrzymuje brzmienie:

»a) jestjednoznaczny i wyczerpujacy, nie utrudnia uczciwej konkurencji oraz uwzglednia wszystkie wymaga-
nia i okoliczno$ci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty, w tym zawiera termin, w ktorym bedzie
mozliwa realizacja zadania,”,

b) pkt 8 otrzymuje brzmienie:

,»8) okreslenie jednoznacznego zakresu, charakteru i warunkéw wprowadzenia zmian umowy zawartej w wyniku
przeprowadzonego postepowania w sprawie wyboru przez beneficjenta wykonawcy danego zadania ujetego
W zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji, o ile przewiduje si¢ mozliwo$§¢ zmiany takiej umowy.”;

2)  § 9 otrzymuje brzmienie:

»$ 9. 1. Nie jest mozliwe dokonanie zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, na podstawie
ktorej wybrano wykonawce danego zadania ujgtego w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji, chyba ze:

1) zmiany nie prowadza do zmiany ogoélnego charakteru umowy i zostaly przewidziane w zapytaniu ofertowym
w postaci jednoznacznych postanowien umownych, ktére okreslaja zakres, charakter i warunki wprowadzenia
tych zmian;

2) zmiany dotycza zwickszenia zakresu $wiadczenia, jezeli do prawidlowego wykonania danego zadania jest nie-
zbedne wykonanie dodatkowych prac nieobjetych dotychczas tym zadaniem, a koniecznos$¢ ich wykonania po-
wstala na skutek wystgpienia okolicznosci, ktorych, dzialajac z nalezytg starannoscia, nie mozna byto przewi-
dzie¢ w chwili zawarcia umowy, oraz zostaty spetnione tgcznie nastepujace warunki:

a) zmiana wybranego wykonawcy nie moze zosta¢ dokonana z powoddéw ekonomicznych lub technicznych,
w szczegolnoscei dotyczacych zamiennos$ci lub interoperacyjnosci sprzetu, ustug lub instalacji, objetych
dotychczas tym zadaniem,

b) zmiana wybranego wykonawcy spowodowataby istotna niedogodnos¢ lub znaczne zwigkszenie kosztow
dla beneficjenta,

c¢)  wartos$¢ kazdej zmiany nie przekracza 50% wartosci §$wiadczenia okreslonej pierwotnie w umowie;

" Minister Rolnictwa i Rozwoju Wi kieruje dziatem administracji rzadowej — rozwdj wsi, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 listopada 2019 r. w sprawie szczegétowego zakresu dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
(Dz. U. poz. 2258).
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3)
4)

3)  zmiany nie prowadza do zmiany ogdlnego charakteru umowy i zostaly spetnione tacznie nast¢pujace warunki:

a)  konieczno$¢ zmiany umowy jest spowodowana okoliczno$ciami, ktorych, dzialajac z nalezyta starannoscia,
nie mozna byto przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy,

b)  warto$¢ kazdej zmiany nie przekracza 50% warto$ci Swiadczenia okreslonej pierwotnie w umowie;
4)  wybranego wykonawce¢ ma zastapi¢ nowy wykonawca:
a) na podstawie postanowien umownych, o ktorych mowa w pkt 1,

b) w wyniku potaczenia, podziatu, przeksztatcenia, upadtosci, restrukturyzacji lub nabycia dotychczasowego
wykonawcy lub jego przedsicbiorstwa, o ile nowy wykonawca spetnia warunki udzialu w postgpowaniu,
nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia oraz nie pocigga to za sobg innych istotnych zmian po-
stanowien umowy;

5) zmiany, niezaleznie od ich wartosci, nie sg istotne w rozumieniu ust. 3;

6) zmiany nie prowadza do zmiany ogdlnego charakteru umowy, a tgczna warto§¢ zmian jest mniejsza niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamo-
wief publicznych (Dz. U. 22019 r. poz. 1843) i jest mniejsza od 10% warto$ci $wiadczenia okreslonej pierwot-
nie w umowie — w przypadku gdy przedmiotem $wiadczenia sg ustugi lub dostawy, a w przypadku gdy przedmio-
tem $wiadczenia sg roboty budowlane — mniejsza od 15% warto$ci §wiadczenia okreslonej pierwotnie w umowie.

2. Jezeli umowa zawiera postanowienia przewidujace mozliwo$¢ zmiany wynagrodzenia naleznego wykonawcy
z powodu wystapienia okoliczno$ci innych niz zmiana zakresu $wiadczenia wykonawcy, dopuszczalng warto$¢ zmiany
umowy, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 2 lit. ¢, pkt 3 lit. b i pkt 6, ustala si¢ na podstawie wartosci $wiadczenia okreslonej
pierwotnie, z uwzglednieniem zmian wynikajacych z tych postanowien umowy.

3. Zmiang postanowien zawartej umowy uznaje si¢ za istotna, jezeli:
1)  zmienia si¢ ogdlny charakter umowy w stosunku do charakteru umowy w pierwotnym brzmieniu;
2)  nie zmienia si¢ ogdlnego charakteru umowy natomiast zmiana tych postanowien:

a)  wprowadza warunki, ktore, gdyby byly postawione w postepowaniu w sprawie wyboru przez beneficjenta
wykonawcy danego zadania ujgtego w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji, to w tym postepowaniu
wzieliby lub mogliby wzia¢ udziat inni wykonawcy lub przyjeto by oferty innej tresci,

b)  narusza réwnowage¢ ekonomiczng umowy na korzy$¢ wykonawcy w sposob nieprzewidziany pierwotnie
W umowie,

¢) znacznie zwigksza lub zmniejsza zakres Swiadczen i zobowigzan wynikajacy z umowy,
d) polega na zastgpieniu wybranego wykonawcy nowym wykonawcg, w przypadkach innych niz wymienione
w ust. 1 pkt 4.

4. Jezeli beneficjent zamierza zmieni¢ warunki realizacji $wiadczenia, ktére wykraczaja poza zmiany umowy do-
puszczalne zgodnie z ust. 1 i 2, jest obowigzany przeprowadzi¢ nowe postgpowanie w sprawie wyboru wykonawcy
danego zadania ujetego w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji.”;

w § 11 uchyla si¢ ust. 4—6;

zalaczniki nr 1 1 2 do rozporzadzenia otrzymuja brzmienie okre§lone odpowiednio w zalgcznikach nr 1 i 2 do niniej-
szego rozporzadzenia.

§ 2. Do postgpowan o udzielenie zamdwienia publicznego wszczetych przed dniem wejscia w zycie niniejszego rozpo-

rzadzenia oraz postgpowan w sprawie wyboru wykonawcy danego zadania ujgtego w zestawieniu rzeczowo-finansowym
operacji w trybie konkurencyjnego wyboru tych wykonawcow, w przypadku ktorych udostepnienie zapytania ofertowego
na stronie internetowej prowadzonej przez Agencj¢ Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa nastagpito przed dniem wejscia
W Zycie niniejszego rozporzadzenia, stosuje si¢ przepisy rozporzadzenia zmienianego w § 1 w brzmieniu dotychczasowym.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi: wz. S. Gizynski



Zataczniki do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi z dnia 6 marca 2020 r. (poz. 616)

Zalacznik nr 1

WSKAZNIKI PROCENTOWE PRZYPISANE DO NIEZGODNOSCI DOTYCZACEJ STOSOWANIA PRZEPISOW O ZAMOWIENIACH PUBLICZNYCH

Opis niezgodnosci

Lp. Rodzaj niezgodnosci Wskaznik procen-
towy przypisany do
stwierdzonej
niezgodnoSci
1 | Niedopetienie obowigzku od- 100% 1. Przetarg nieograniczony — naruszenie art. 40 ust. 3 Pzp przez niedopel-

powiedniego ogloszenia dla za-
moéwien o warto$ciach rownych
lub wyzszych niz okreslone w:
1) przepisach wydanych na pod-
stawie art. 11 ust. 8 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. —
Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. 22019 1. poz. 1843),

zwanej dalej ,,Pzp”;

nienie obowigzku przekazania ogloszenia o zamowieniu Urzedowi Pu-
blikacji Unii Europejskiej, zwanemu dalej ,,UPUE”, przy jednoczesnym
niezamieszczeniu ogloszenia o zamdéwieniu w Biuletynie Zamdwien
Publicznych, zwanym dalej ,,BZP”, i niezapewnieniu odpowiedniego
poziomu upublicznienia umozliwiajgcego oferentom z innych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem,
w szczegolno$ci: na stronie internetowej zamawiajacego, na ogdlnodo-

stepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o zamowie-

niach, w prasie o zasiegu ogélnopolskim.
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2) art. 138g ust. 1 Pzp —
w przypadku zamdwien na

ustugi spoleczne.

2. Przetarg ograniczony — naruszenie art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 48

ust. 1 Pzp przez niedopetnienie obowigzku przekazania ogloszenia o za-
moéwieniu UPUE, przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia
o zamowieniu w BZP i niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upu-
blicznienia umozliwiajacego oferentom z innych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem, w szczeg6élnosci: na
stronie internetowej zamawiajacego, na ogélnodostepnym portalu prze-
znaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu

ogolnopolskim.

3. Negocjacje z ogloszeniem — naruszenie art. 40 ust. 3 w zwiagzku z art. 56

ust. 1 Pzp przez niedopelienie obowiazku przekazania ogloszenia
o zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia
o zamoOwieniu w BZP 1 niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upu-
blicznienia umozliwiajgcego oferentom z innych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem, w szczegdlnosci: na
stronie internetowej zamawiajacego, na ogélnodostepnym portalu prze-
znaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu

ogolnopolskim.

. Dialog konkurencyjny — naruszenie art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 60c

ust. 1 Pzp przez niedopeilnienie obowigzku przekazania ogloszenia

o zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia
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o zamowieniu w BZP i niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upu-
blicznienia umozliwiajgcego oferentom z innych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem, w szczeg6lnosci: na
stronie internetowej zamawiajgcego, na ogolnodostepnym portalu prze-
znaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu

ogolnopolskim.

5. Partnerstwo innowacyjne — naruszenie art. 40 ust. 3 w zwiazku z art. 73¢

ust. 1 Pzp przez niedopelnienie obowiazku przekazania ogloszenia
o zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym niezamieszczeniu ogloszenia
o zamoOwieniu w BZP i niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upu-
blicznienia umozliwiajgcego oferentom z innych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem, w szczeg6lnosci: na
stronie internetowej zamawiajacego, na ogdlnodostepnym portalu prze-
znaczonym do publikacji ogloszen o zamdwieniach, w prasie o zasiegu
ogolnopolskim.

. Konkurs — naruszenie art. 115 ust. 4 Pzp przez niedopelnienie obowigz-
ku przekazania ogloszenia o zaméwieniu UPUE, przy jednoczesnym
niezamieszczeniu ogloszenia o zamdéwieniu w BZP i niezapewnieniu
odpowiedniego poziomu upublicznienia umozliwiajgcego oferentom
z innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej zapoznanie si¢

z ogloszeniem, w szczeg6lnosci: na stronie internetowe] zamawiajace-
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go, na ogoélnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen

0 zamoéwieniach, w prasie o zasi¢gu ogdlnopolskim.

7. Zamdwienia na ustugi spoteczne — naruszenie art. 1381 lub art. 138j Pzp

przez niedopelnienie obowiazku przekazania ogloszenia o zamdowieniu
lub wstepnego ogloszenia informacyjnego UPUE, przy jednoczesnym
niezamieszczeniu ogloszenia o zamdéwieniu w BZP i niezapewnieniu
odpowiedniego poziomu upublicznienia umozliwiajacego oferentom
zinnych panstw czlonkowskich Unii Europejskiej zapoznanie si¢
z ogloszeniem, w szczegolnos$ci: na stronie internetowej zamawiajace-
g0, na ogbélnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen

0 zamowieniach, w prasie o zasiegu ogolnopolskim.

8. Punkty 1-7 stosuje si¢ odpowiednio do wymienionych w tych punktach

przypadkow naruszen przywotanych przepisow w powigzaniu z naru-
szeniem art. 32 ust. 2—4 1 6—8 Pzp, tj. przez zanizenie warto$ci zamo-
wienia lub wybranie sposobu obliczania warto$ci zamowienia, ktore
powoduja, ze wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 lub art. 138g ust. 1
Pzp.

. Punkty 1-7 stosuje si¢ odpowiednio do wymienionych w tych punktach
przypadkdéw naruszen przywotanych przepisOw w powigzaniu z naru-

szeniem art. 5b Pzp, tj. przez bezprawne laczenie zamowien, ktore od-

MBIS( YIUULIZ(]

919 z0d



rgbnie udzielane wymagaja zastosowania réznych przepiséw Pzp, lub
przez dzielenie zamowienia na odrgbne zamowienia, w celu uniknigcia

facznego szacowania ich wartosci.

Niedopetienie obowigzku od-
powiedniego ogloszenia dla za-
mowien o wartosciach rownych
lub wyzszych niz okreslone w:
1) przepisach wydanych na

podstawie art. 11 ust. 8 Pzp;
2) art. 138g ust. 1 Pzp —

w przypadku zamowien na

ustugi spoleczne.

25%

1. Przetarg nieograniczony — naruszenie art. 40 ust. 3 Pzp przez niedopet-

nienie obowigzku przekazania ogloszenia o zamowieniu UPUE, przy
jednoczesnym zamieszczeniu ogloszenia o zamowieniu w BZP lub za-
pewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia umozliwiajacego
oferentom z innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej zapozna-
nie si¢ z ogloszeniem, np. w co najmniej jeden z nastepujacych sposo-
boéw: na stronie internetowej zamawiajacego, na ogélnodostgpnym por-
talu przeznaczonym do publikacji ogloszen o zamdwieniach, w prasie

o zasiggu ogdlnopolskim.

. Przetarg ograniczony — naruszenie art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 48

ust. | Pzp przez niedopehlienie obowigzku przekazania ogloszenia
o zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym zamieszczeniu ogloszenia
o zamowieniu w BZP lub zapewnieniu odpowiedniego poziomu upu-
blicznienia umozliwiajacego oferentom z innych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem, np. w co najmnie;j je-
den z nastepujacych sposobow: na stronie internetowej zamawiajgcego,
na ogodlnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen

o zamowieniach, w prasie o zasiegu ogdlnopolskim.
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3. Negocjacje z ogloszeniem — naruszenie art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 56
ust. 1 Pzp przez niedopelienie obowiazku przekazania ogloszenia
o zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym zamieszczeniu ogloszenia
o zaméwieniu w BZP lub zapewnieniu odpowiedniego poziomu upu-
blicznienia umozliwiajacego oferentom z innych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem, np. w co najmniej je-
den z nastgpujacych sposobow: na stronie internetowej zamawiajacego,
na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen
0 zamoéwieniach, w prasie o zasi¢gu ogolnopolskim.

4. Dialog konkurencyjny — naruszenie art. 40 ust. 3 w zwiazku z art. 60c
ust. 1 Pzp przez niedopelienie obowigzku przekazania ogloszenia
o zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym zamieszczeniu ogloszenia
o zamowieniu w BZP lub zapewnieniu odpowiedniego poziomu upu-
blicznienia umozliwiajgcego oferentom z innych panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem, np. w co najmnie;j je-
den z nastepujacych sposobow: na stronie internetowej zamawiajgcego,
na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen
0 zaméwieniach, w prasie o zasi¢gu ogdélnopolskim.

5. Partnerstwo innowacyjne — naruszenie art. 40 ust. 3 w zwigzku z art. 73¢
ust. 1 Pzp przez niedopeilnienie obowigzku przekazania ogloszenia

o zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym zamieszczeniu ogloszenia
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o zamowieniu w BZP lub zapewnieniu odpowiedniego poziomu upu-
blicznienia umozliwiajagcego oferentom z innych panstw cztonkow-
skich Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem, np. w co naj-
mniej jeden z nast¢pujacych sposobow: na stronie internetowej zama-
wiajgcego, na ogdlnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji

ogloszen o zamodwieniach, w prasie o zasiggu ogdlnopolskim.

6. Konkurs — naruszenie art. 115 ust. 4 Pzp przez niedopetnienie obowiazku

przekazania ogloszenia o zamowieniu UPUE, przy jednoczesnym za-
mieszczeniu ogloszenia o zamowieniu w BZP lub zapewnieniu odpo-
wiedniego poziomu upublicznienia umozliwiajgcego oferentom z innych
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej zapoznanie si¢ z ogloszeniem,
np. w co najmniej jeden z nastepujacych sposobow: na stronie interneto-
wej zamawiajacego, na ogolnodostgpnym portalu przeznaczonym do

publikacji ogloszen o zamdwieniach, w prasie o zasiegu ogdlnopolskim.

7. Zamdwienia na ustugi spoleczne — naruszenie art. 1381 lub art. 138; Pzp

przez niedopelnienie obowiazku przekazania ogloszenia o zamdéwieniu
lub wstepnego ogloszenia informacyjnego UPUE, przy jednoczesnym
zamieszczeniu ogloszenia o zamodéwieniu w BZP lub zapewnieniu
odpowiedniego poziomu upublicznienia umozliwiajagcego oferentom

z innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej zapoznanie si¢
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z ogloszeniem, w szczeg6lnosci: na ogodlnodostepnym portalu przezna-
czonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu

ogo6lnopolskim.

Niedopethienie obowigzku od-
powiedniego ogloszenia dla za-
moéwien o wartos$ciach nizszych
niz okreslone w:
1) przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 Pzp;
2) art. 138g ust. 1 Pzp —
w przypadku zamdwien na

ustugi spoteczne.

100%

1. Przetarg nieograniczony — naruszenie art. 40 ust. 2 Pzp przez niedopet-

nienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w BZP, przy
jednoczesnym niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia
umozliwiajgcego oferentom zapoznanie si¢ z ogltoszeniem, w szczegdl-
nosci: na stronie internetowej zamawiajacego, na ogdlnodostepnym por-
talu przeznaczonym do publikacji ogloszen o zamdwieniach, w prasie

0 zasiggu ogolnopolskim.

2. Przetarg ograniczony — naruszenie art. 40 ust. 2 w zwigzku z art. 48

ust. 1 Pzp przez niedopelnienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia
o zamoéwieniu w BZP, przy jednoczesnym niezapewnieniu odpowied-
niego poziomu upublicznienia umozliwiajacego oferentom zapoznanie
si¢ z ogloszeniem, w szczegdlnosci: na stronie internetowej zamawiaja-
cego, na ogodlnodostgpnym portalu przeznaczonym do publikacji ogto-

szen o zamoOwieniach, w prasie o zasiggu ogdlnopolskim.

3. Negocjacje z ogloszeniem — naruszenie art. 40 ust. 2 w zwigzku z art. 56

ust. 1 Pzp przez niedopeinienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia

o zamoéwieniu w BZP, przy jednoczesnym niezapewnieniu odpowied-
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niego poziomu upublicznienia umozliwiajgcego oferentom zapoznanie
si¢ z ogloszeniem, w szczegdlnosci: na stronie internetowej zamawiaja-
cego, na ogdlnodostgpnym portalu przeznaczonym do publikacji ogto-

szeh o zamoOwieniach, w prasie o zasiggu ogolnopolskim.

4. Dialog konkurencyjny — naruszenie art. 40 ust. 2 w zwigzku art. 60c

ust. 1 Pzp przez niedopelnienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia
o zamoéwieniu w BZP, przy jednoczesnym niezapewnieniu odpowied-
niego poziomu upublicznienia umozliwiajgcego oferentom zapoznanie
si¢ z ogloszeniem, w szczeg6lnosci: na stronie internetowej zamawiaja-
cego, na ogdlnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogto-

szeh o zamoOwieniach, w prasie o zasiggu ogolnopolskim.

5. Licytacja elektroniczna — naruszenie art. 75 ust. 1 Pzp przez niedopel-

nienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w BZP, przy
jednoczesnym niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia
umozliwiajacego oferentom zapoznanie si¢ z ogltoszeniem, w szczegodl-
nos$ci: na stronie internetowej zamawiajacego, na ogélnodostepnym por-
talu przeznaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie

o zasiegu ogolnopolskim.

6. Konkurs — naruszenie art. 115 ust. 3 Pzp przez niedopetienie obowiazku

zamieszczenia ogloszenia o zamdwieniu w BZP, przy jednoczesnym
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niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia umozliwiaja-
cego oferentom zapoznanie si¢ z ogloszeniem, w szczegdlnosci: na
stronie internetowej zamawiajacego, na ogdlnodostgpnym portalu prze-
znaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu
ogolnopolskim.

7. Partnerstwo innowacyjne — naruszenie art. 40 ust. 2 w zwigzku z art. 73c
ust. 1 Pzp przez niedopelnienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia
o zamowieniu w BZP, przy jednoczesnym niezapewnieniu odpowied-
niego poziomu upublicznienia umozliwiajgcego oferentom zapoznanie
si¢ z ogloszeniem, w szczegolnosci: na stronie internetowej zamawiaja-
cego, na ogdlnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogto-
szen o zamowieniach, w prasie o zasiggu ogdlnopolskim.

8. Zamowienia na ustugi spoteczne — naruszenie art. 1380 ust. 3 Pzp przez
niedopelnienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia o zamdwieniu na
stronie podmiotowej Biuletynu Informacji Publicznej, przy jednocze-
snym niezapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia umozli-
wiajacego oferentom zapoznanie si¢ z ogloszeniem, w szczegdlnosci: na
stronie internetowej zamawiajgcego, na ogdlnodostgpnym portalu prze-
znaczonym do publikacji ogloszen o zamdwieniach, w prasie o zasiegu

ogolnopolskim.
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Niedopehienie obowigzku od-
powiedniego ogloszenia dla za-
mowien o warto$ciach nizszych
niz okreslone w:
1) przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 Pzp;
2) art. 138g ust. 1 Pzp —
w przypadku zamowien na

ustugi spoteczne.

25%

1. Przetarg nieograniczony — naruszenie art. 40 ust. 2 Pzp przez niedopet-
nienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w BZP, przy
jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia
umozliwiajacego oferentom zapoznanie si¢ z ogloszeniem, np. w co
najmniej jeden z nast¢pujacych sposobow: na stronie internetowej za-
mawiajacego, na ogdlnodostgpnym portalu przeznaczonym do publika-
cji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu ogolnopolskim.

2. Przetarg ograniczony — naruszenie art. 40 ust. 2 w zwigzku z art. 48
ust. 1 Pzp przez niedopelnienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia
0 zamowieniu w BZP, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego
poziomu upublicznienia umozliwiajacego oferentom zapoznanie si¢
z ogloszeniem, np. w co najmniej jeden z nastgpujacych sposobow: na
stronie internetowej zamawiajgcego, na ogolnodostepnym portalu prze-
znaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu
ogolnopolskim.

3. Negocjacje z ogloszeniem — naruszenie art. 40 ust. 2 w zwigzku z art. 56
ust. 1 Pzp przez niedopelnienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia
o zamoéwieniu w BZP, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego
poziomu upublicznienia umozliwiajagcego oferentom zapoznanie si¢
z ogloszeniem, np. w co najmniej jeden z nast¢pujacych sposobow: na

stronie internetowej zamawiajgcego, na ogoélnodostepnym portalu prze-
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znaczonym do publikacji ogloszen o zamoéwieniach, w prasie o zasiggu

ogolnopolskim.

4. Dialog konkurencyjny — naruszenie art. 40 ust. 2 w zwigzku art. 60c

ust. 1 Pzp przez niedopelnienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia
o0 zamowieniu w BZP, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego
poziomu upublicznienia umozliwiajacego oferentom zapoznanie si¢
z ogloszeniem, np. w co najmniej jeden z nastg¢pujacych sposoboéw: na
stronie internetowej zamawiajgcego, na ogolnodostepnym portalu prze-
znaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu

og6lnopolskim.

5. Partnerstwo innowacyjne — naruszenie art. 40 ust. 2 w zwigzku z art. 73c

ust. 1 Pzp przez niedopeinienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia
o0 zamowieniu w BZP, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego
poziomu upublicznienia umozliwiajacego oferentom zapoznanie si¢
z ogloszeniem, np. w co najmniej jeden z nast¢pujacych sposoboéw: na
stronie internetowej zamawiajacego, na ogélnodostepnym portalu prze-
znaczonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu

ogolnopolskim.

6. Licytacja elektroniczna — naruszenie art. 75 ust. 1 Pzp przez niedopet-

nienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia o zamowieniu w BZP,

przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicz-
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nienia umozliwiajacego oferentom zapoznanie si¢ z ogloszeniem,
np. w co najmniej jeden z nastepujacych sposobow: na stronie interne-
towej zamawiajacego, na ogodlnodostepnym portalu przeznaczonym do
publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu ogdlnopol-

skim.

7. Konkurs — naruszenie art. 115 ust. 3 Pzp przez niedopetnienie obowigz-

ku zamieszczenia ogloszenia o zamoéwieniu w BZP, przy jednoczesnym
zapewnieniu odpowiedniego poziomu upublicznienia umozliwiajacego
oferentom zapoznanie si¢ z ogloszeniem, np. w co najmniej jeden z na-
stepujacych sposobdw: na stronie internetowej zamawiajacego, na 0gol-
nodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji ogloszen o zamo-

wieniach, w prasie o zasiggu ogolnopolskim.

8. Zamowienia na ustugi spoteczne — naruszenie art. 1380 ust. 3 Pzp przez

niedopelnienie obowigzku zamieszczenia ogloszenia o zamdwieniu na
stronie podmiotowe] Biuletynu Informacji Publicznej, a jezeli nie ma
strony podmiotowej Biuletynu Informacji Publicznej, na stronie interne-
towej zamawiajacego, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego
poziomu upublicznienia umozliwiajacego oferentom zapoznanie si¢
z ogloszeniem, w szczegolnosci: na ogdlnodostepnym portalu przezna-
czonym do publikacji ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiegu

ogolnopolskim.
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Brak uzasadnienia niedokonania

podziatu zaméwienia na czgsci

5%

Naruszenie art. 96 ust. 1 pkt 11 w zwigzku z art. 36aa Pzp przez brak
zawarcia w protokole powodow niedokonania podzialu zamoéwienia na

czesci.

Bezprawne udzielenie zamowie-
nia w trybie negocjacji z oglo-
szeniem, dialogu konkurencyj-

nego lub partnerstwa innowa-

cyjnego

25%

Naruszenie art. 55 ust. 1, lub art. 60b ust. 1, lub art. 73a ust. 1 Pzp przez
udzielenie zamdéwienia odpowiednio w trybie negocjacji z ogloszeniem,
dialogu konkurencyjnego lub partnerstwa innowacyjnego bez zachowania

przestanek zastosowania tych trybow.

10%

Naruszenie art. 55 ust. 1, lub art. 60b ust. 1, lub art. 73a ust. 1 Pzp przez
udzielenie zamoOwienia odpowiednio w trybie negocjacji z ogloszeniem,
dialogu konkurencyjnego lub partnerstwa innowacyjnego bez zachowania
przestanek zastosowania tych trybow, przy jednoczesnym zapewnieniu
przejrzystosci, w tym uzasadnieniu zastosowania tych trybow, udzialu
pewnej liczby wykonawcow w negocjacjach z ogloszeniem, dialogu kon-
kurencyjnym lub partnerstwie innowacyjnym oraz réwnego traktowania

tych wykonawcow.

Bezprawne udzielenie zamowie-
nia w trybie negocjacji bez ogto-
szenia, zamowienia z wolnej

reki, zapytania o ceng lub licyta-

cji elektroniczne;j

100%

Naruszenie art. 62 ust. 1, lub art. 67 ust. 1 pkt 1-4 lub 8-15, lub art. 70, lub
art. 74 ust. 2, lub art. 134 ust. 5 lub 6 Pzp przez udzielenie zamdéwienia od-
powiednio w trybie negocjacji bez ogloszenia, zamowienia z wolnej reki,
zapytania o cen¢ lub licytacji elektronicznej bez zachowania przestanek

zastosowania tych trybow.
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8 | Bezprawne udzielenie zamowie- | 100%, przy czym za | Naruszenie art. 67 ust. 1 pkt 6 lub 7 lub ust. 1a lub 1b, lub art. 134 ust. 6
nia z wolnej reki dotychczaso- podstawe obliczenia | pkt 1 w zwigzku z art. 67 ust. 1 pkt 7, lub art. 134 ust. 6 pkt 3 Pzp przez
wemu wykonawcy zmniejszenia przyj- | udzielenie zamoéwien dotychczasowemu wykonawcy bez zachowania prze-

muje si¢ wysokos¢ stanek okre§lonych w tych przepisach.

kosztéw kwalifiko-

walnych objetych

bezprawnie udzielo-

nym zamowieniem

z wolnej reki

9 | Konflikt interesow 100% Naruszenie art. 17 Pzp przez zaniechanie obowigzku wylaczenia z poste-

powania 0sob, wobec ktorych istniejg watpliwosci co do ich bezstronnosci
1 obiektywizmu, lub przez zlozenie falszywego o$wiadczenia o braku ist-
nienia podstaw do wytaczenia tych osob, lub przez zaniechanie powtorze-
nia czynnos$ci w postepowaniu podjetych przez osobe podlegajaca wyta-
czeniu.

10 | Brak peinej informacji o warun- | 25% 1. Przetarg nieograniczony — naruszenie art. 41 pkt 7 lub 7a, lub 9 Pzp

kach udzialu w postgpowaniu
lub kryteriach oceny ofert lub

brak dodatkowych informacji

przez brak zamieszczenia w ogloszeniu o zamdowieniu warunkéw udzia-
hu w postepowaniu lub podstaw wykluczenia, lub wykazu o$wiadczen
lub dokumentoéw potwierdzajacych spetnianie warunkéw udziatu w po-

stepowaniu lub brak podstaw wykluczenia, lub kryteriow oceny ofert,
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lub znaczenia tych kryteriow lub naruszenie art. 36 ust. 1 pkt 5 lub Sa,
lub 6, lub 13 Pzp przez brak zamieszczenia w specyfikacji istotnych wa-
runkéw zamoéwienia, zwanej dalej ,,SIWZ”, warunkow udzialu w poste-
powaniu lub podstaw wykluczenia, o ktorych mowa w art. 24 ust. 5 Pzp,
lub wykazu o$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych spetnienie
warunkow udzialu w postepowaniu lub brak podstaw wykluczenia, lub
opisu kryteriow, ktorymi zamawiajacy bedzie si¢ kierowat przy wybo-
rze oferty, lub podania wag tych kryteriow, lub sposobu oceny ofert,
ajezeli przypisanie wagi nie jest mozliwe z obiektywnych przyczyn,
przez brak wskazania kryteriéw oceny ofert w kolejnosci od najwazniej-

szego do najmniej waznego.
2. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem i dialog konkurencyjny

— naruszenie odpowiednio art. 48 ust. 2 pkt 6 lub 7, lub 10 Pzp albo
art. 48 ust. 2 pkt 6 lub 7, lub 10 Pzp w zwiazku z art. 56 ust. 1, albo
art. 48 ust. 2 pkt 6 Iub 7, lub 10 Pzp w zwigzku z art. 60c ust. 1 Pzp
przez brak zamieszczenia w ogloszeniu o zamdwieniu warunkow udzia-
hu w postgpowaniu lub kryteriow selekcji, jezeli sg ustalone, lub pod-
staw wykluczenia, lub wykazu o$§wiadczen lub dokumentéw potwier-
dzajacych spelianie warunkoéw udziatlu w postgpowaniu lub kryteriow
selekcji, jezeli zostaty ustalone, lub brak podstaw wykluczenia, lub kry-

teriow oceny ofert, lub znaczenia tych kryteriéw lub naruszenie art. 36
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ust. 1 pkt 13 Pzp przez brak zamieszczenia w SIWZ opisu kryteridw,
ktérymi zamawiajacy bedzie si¢ kierowat przy wyborze oferty, lub po-
dania wag tych kryteriow, lub sposobu oceny ofert, a jezeli przypisanie
wagi nie jest mozliwe z obiektywnych przyczyn, przez brak wskazania
kryteriow oceny ofert w kolejnosci od najwazniejszego do najmniej
waznego.

3. Partnerstwo innowacyjne — naruszenie art. 73b ust. 1 pkt 2 lub 3 Pzp
przez brak zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu informacji o po-
dziale negocjacji na etapy w celu ograniczenia liczby ofert podlegaja-
cych negocjacjom przez zastosowanie kryteriow oceny ofert wska-
zanych w SIWZ, jezeli taki podziat zostal przewidziany, lub wykazu
oswiadczen lub dokumentow potwierdzajacych speinianie warunkéw
udziatu w postepowaniu lub brak podstaw wykluczenia lub naruszenie
art. 73b ust. 2 pkt 3 Pzp przez brak zamieszczenia w SIWZ zasad, na
jakich nastgpi wybor partnera lub partnerow, w tym kryteriow oceny
ofert.

4. Licytacja elektroniczna — naruszenie art. 75 ust. 2 pkt 9 lub 10 Pzp przez
brak zamieszczenia w ogloszeniu o zamowieniu warunkéw udziatu
w postepowaniu lub podstaw wykluczenia, lub wykazu o§wiadczen, lub
dokumentoéw potwierdzajacych spelnianie warunkow udzialu w poste-

powaniu lub brak podstaw wykluczenia.
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10%

1. Przetarg nieograniczony — naruszenie art. 41 pkt 7 lub 7a, lub 9 Pzp

przez zamieszczenie w ogloszeniu o zamoOwieniu niewystarczajaco
szczegdlowych warunkow udziatu w postepowaniu lub podstaw wyklu-
czenia, lub wykazu o$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych
spetnianie warunkow udzialu w postepowaniu lub podstaw wyklucze-
nia, lub kryteriow oceny ofert, lub znaczenia tych kryteriow lub naru-
szenie art. 36 ust. 1 pkt 5 lub 5a, lub 6, lub 13 Pzp przez zamieszczenie
w SIWZ niewystarczajaco szczegdlowych warunkoéw udzialu w poste-
powaniu lub podstaw wykluczenia, o ktérych mowa w art. 24 ust. 5 Pzp,
lub wykazu o$wiadczen lub dokumentow potwierdzajacych spetnienie
warunkow udziatu w postgpowaniu lub podstaw wykluczenia, lub opisu
kryteridw, ktérymi zamawiajacy bedzie si¢ kierowal przy wyborze ofer-
ty, lub podanie niewystarczajagco szczegdtowych wag tych kryteriow,
lub sposobu oceny ofert, a jezeli przypisanie wagi nie jest mozliwe
z obiektywnych przyczyn, przez niewystarczajaco szczegoétowe wska-
zanie kryteriow oceny ofert w kolejnosci od najwazniejszego do naj-

mniej waznego.

2. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem i dialog konkurencyjny

— naruszenie odpowiednio art. 48 ust. 2 pkt 6 lub 7, lub 10 Pzp albo
art. 48 ust. 2 pkt 6 lub 7, lub 10 Pzp w zwiazku z art. 56 ust. 1, albo
art. 48 ust. 2 pkt 6 lub 7, lub 10 Pzp w zwigzku z art. 60c ust. 1 Pzp
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przez zamieszczenie w ogloszeniu o zamdwieniu niewystarczajaco
szczegotowych warunkow udzialu w postepowaniu lub kryteriow selek-
cji, jezeli sg ustalone, lub podstaw wykluczenia, lub wykazu o$wiadczen
lub dokumentéw potwierdzajacych speinianie warunkéw udziatu w po-
stepowaniu lub kryteriow selekcji, jezeli zostaly ustalone, lub podstaw
wykluczenia, lub kryteriow oceny ofert, lub znaczenia tych kryteriow
lub naruszenie art. 36 ust. 1 pkt 13 Pzp przez zamieszczenie w SIWZ
niewystarczajaco szczegdtowego opisu kryteriow, ktorymi zamawiajacy
bedzie si¢ kierowal przy wyborze oferty, lub podanie niewystarczajgco
szczegdlowych wag tych kryteridw, lub sposobu oceny ofert, a jezeli
przypisanie wagi nie jest mozliwe z obiektywnych przyczyn, przez nie-
wystarczajaco szczegdtowe wskazanie kryteriow oceny ofert w kolejno-

$ci od najwazniejszego do najmniej waznego.

3. Partnerstwo innowacyjne — naruszenie art. 73b ust. 1 pkt 2 lub 3 Pzp

przez zamieszczenie w ogloszeniu o zamdwieniu niewystarczajaco
szczegotowej informacji o podziale negocjacji na etapy w celu ograni-
czenia liczby ofert podlegajacych negocjacjom przez zastosowanie kry-
teriow oceny ofert wskazanych w SIWZ, jezeli taki podziat zostat prze-
widziany, lub wykazu o$wiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych
spetnianie warunkéw udziatu w postgpowaniu lub podstaw wykluczenia

lub naruszenie art. 73b ust. 2 pkt 3 Pzp przez zamieszczenie w SIWZ
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niewystarczajaco szczegotowych zasad, na jakich nastgpi wybor partne-

ra lub partneréow, w tym kryteridéw oceny ofert.

4. Licytacja elektroniczna — naruszenie art. 75 ust. 2 pkt 9 lub 10 Pzp przez

zamieszczenie w ogloszeniu o zamdéwieniu niewystarczajaco szczegod-
towych warunkéw udziatu w postepowaniu lub podstaw wykluczenia,
lub wykazu o$wiadczen, lub dokumentow potwierdzajacych spetnianie

warunkow udziatu w postgpowaniu lub podstaw wykluczenia.

5. Naruszenie art. 38 ust. 2 Pzp przez brak przekazania lub udost¢pnienia

wykonawcom tresci zapytan wraz z wyjasnieniami.

11

Okreslenie dyskryminacyjnych
warunkow udzialu w postepo-

waniu

25%

1. Naruszenie art. 22 ust. la lub 1b Pzp przez okreslenie warunkéw udziatu

w postepowaniu lub wymaganych od wykonawcow srodkow dowodo-
wych w sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamoOwienia lub
uniemozliwiajacy ocen¢ zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykona-
nia zaméwienia lub przez okre§lenie niedopuszczalnych warunkow

udziatu w postepowaniu.

. Naruszenie art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 22 ust. la lub 1b Pzp przez

okreslenie warunkoéw udzialu w postepowaniu lub wymaganych od
wykonawcow srodkow dowodowych w sposob niezapewniajacy lub
mogacy nie zapewnia¢ uczciwej konkurencji, lub réwnego traktowania
wykonawcow lub niezgodnie z zasadami proporcjonalnosci 1 przejrzy-

stosci.

MBIS( YIUULIZ(]

919 z0d



10%

1. Naruszenie art. 22 ust. 1a lub 1b Pzp przez okreslenie warunkow udzia-
tu w postgpowaniu lub wymaganych od wykonawcéw srodkow dowo-
dowych w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia
lub uniemozliwiajacy ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wy-
konania zamowienia lub przez okreslenie niedopuszczalnych wa-
runkoéw udzialu w postgpowaniu, przy jednoczesnym zapewnieniu
takiego poziomu konkurencji, w wyniku ktéorego pewna liczba wy-
konawcow ztozyla oferty, ktore zostaty zaakceptowane i potwierdzity
spetnienie przez tych wykonawcow warunkow udziatu w postepo-
waniu.

2. Naruszenie art. 7 ust. 1 w zwiagzku z art. 22 ust. la lub 1b Pzp przez
okreslenie warunkow udzialu w postgpowaniu lub wymaganych od wy-
konawcoéw $Srodkow dowodowych w sposob zapewniajacy taki poziom
konkurencji, w wyniku ktérego pewna liczba wykonawcoéw zlozyla
oferty, ktore zostaty zaakceptowane 1 potwierdzity spetnienie przez tych

wykonawcow warunkoéw udziatu w postepowaniu.

12

Niestosowanie lub stosowanie
niewtasciwych kryteridow oceny

ofert

25%

1. Naruszenie art. 91 ust. 1 w zwigzku z art. 2 pkt 5 Pzp przez zastosowa-
nie kryteriow oceny ofert w sposob, ktory nie zapewnia wyboru naj-
korzystniejszej oferty, lub wybor oferty na podstawie innych kryteriow

oceny ofert niz okreslone w SIWZ.
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2. Naruszenie art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 91 ust. 2 Pzp przez okreslenie
kryteri6w oceny ofert niezapewniajacych lub mogacych nie zapewniaé
uczciwej konkurencji lub rownego traktowania wykonawcow lub nie-
zgodnie z zasadami proporcjonalnosci 1 przejrzystosci.

3. Naruszenie art. 91 ust. 2a Pzp przez zastosowanie kryterium ceny jako
jedynego kryterium oceny ofert lub kryterium o wadze przekraczajacej
60% bez zachowania przestanek tego zastosowania.

4. Naruszenie art. 91 ust. 2c Pzp przez okreslenie kryteriow oceny ofert
niezwigzanych z przedmiotem zamdwienia.

5. Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp przez okreslenie kryteriow oceny ofert do-
tyczacych wihasciwosci wykonawcy, w szczegdlnosci jego wiarygodno-

$ci ekonomicznej, technicznej lub finansowe;.

10%

1. Naruszenie art. 91 ust. 1 w zwigzku z art. 2 pkt 5 Pzp przez zastosowanie
kryteriow oceny ofert w sposob, ktéry nie zapewnia wyboru najkorzyst-
niejszej oferty, lub wybdr oferty na podstawie innych kryteriow oceny
ofert niz okreslone w SIWZ, przy jednoczesnym zastosowaniu niedy-
skryminacyjnych kryteriow, ktore jednak powodujg ograniczony dostep
do udzialu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego.

2. Naruszenie art. 7 ust. 1 w zwiazku z art. 91 ust. 2 Pzp przez okreslenie
kryteriow oceny ofert niezapewniajgcych lub mogacych nie zapewniac

uczciwej konkurencji, lub rownego traktowania wykonawcéw lub nie-
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zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i przejrzystosci, przy jednocze-
snym zastosowaniu niedyskryminacyjnych kryteriow, ktore jednak po-
woduja ograniczony dostep do udzialu w postepowaniu o udzielenie

zamoOwienia publicznego.

3. Naruszenie art. 91 ust. 2a Pzp przez zastosowanie kryterium ceny jako

jedynego kryterium oceny ofert lub kryterium o wadze przekraczajacej
60% bez zachowania przestanek tego zastosowania, przy jednoczesnym
zastosowaniu niedyskryminacyjnych kryteriow, ktore jednak powoduja
ograniczony dostep do udziatu w postepowaniu o udzielenie zaméwie-

nia publicznego.

4. Naruszenie art. 91 ust. 2c¢ Pzp przez okreslenie kryteriow oceny ofert

niezwigzanych z przedmiotem zamoéwienia, przy jednoczesnym zasto-
sowaniu niedyskryminacyjnych kryteriow, ktore jednak powodujg ogra-
niczony dost¢gp do udzialu w postepowaniu o udzielenie zamowienia

publicznego.

5. Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp przez okreslenie kryteriow oceny ofert do-

tyczacych wihasciwosci wykonawcy, w szczegdlnosci jego wiarygodno-
sci ekonomicznej, technicznej lub finansowej, przy jednoczesnym za-
stosowaniu niedyskryminacyjnych kryteriow, ktore jednak powoduja
ograniczony dostep do udzialu w postepowaniu o udzielenie zamowie-

nia publicznego.
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5%

. Naruszenie art. 91 ust. 1 w zwigzku z art. 2 pkt 5 Pzp przez zastosowa-

nie kryteriow oceny ofert w sposob, ktory nie zapewnia wyboru najko-
rzystniejszej oferty, lub wybor oferty na podstawie innych kryteriow
oceny ofert niz okreslone w SIWZ, przy jednoczesnym zapewnieniu ta-
kiego poziomu konkurencji, w wyniku ktérego pewna liczba wykonaw-
cow ztozyla oferty, ktore zostaty zaakceptowane 1 potwierdzily spetie-

nie przez tych wykonawcow warunkow udzialu w postepowaniu.

. Naruszenie art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 91 ust. 2 Pzp przez okreslenie

kryteridw oceny ofert niezapewniajacych lub mogacych nie zapewniaé
uczciwej konkurencji lub rownego traktowania wykonawcow lub nie-
zgodnie z zasadami proporcjonalnosci 1 przejrzystosci, przy jednocze-
snym zapewnieniu takiego poziomu konkurencji, w wyniku ktérego
pewna liczba wykonawcow zlozyta oferty, ktore zostaly zaakceptowane
1 potwierdzily spetnienie przez tych wykonawcow warunkéw udzialu

W postepowaniu.

. Naruszenie art. 91 ust. 2a Pzp przez zastosowanie kryterium ceny jako je-

dynego kryterium oceny ofert lub kryterium o wadze przekraczajacej 60%
bez zachowania przestanek tego zastosowania, przy jednoczesnym zapew-
nieniu takiego poziomu konkurencji, w wyniku ktérego pewna liczba wy-
konawcow zlozyta oferty, ktore zostaty zaakceptowane 1 potwierdzity spet-

nienie przez tych wykonawcow warunkow udzialu w postepowaniu.
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4. Naruszenie art. 91 ust. 2¢ Pzp przez okreslenie kryteriow oceny ofert
niezwigzanych z przedmiotem zamowienia, przy jednoczesnym zapew-
nieniu takiego poziomu konkurencji, w wyniku ktorego pewna liczba
wykonawcow zlozyla oferty, ktore zostaty zaakceptowane 1 potwierdzity
spelienie przez tych wykonawcoéw warunkow udziatu w postepowaniu.

5. Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp przez okreslenie kryteriow oceny ofert do-
tyczacych whasciwosci wykonawcey, w szczegdlnosci jego wiarygodno-
sci ekonomicznej, technicznej lub finansowej, przy jednoczesnym za-
pewnieniu takiego poziomu konkurencji, w wyniku ktérego pewna licz-
ba wykonawcow ztozyta oferty, ktore zostaty zaakceptowane i potwier-
dzity spehienie przez tych wykonawcoéw warunkow udzialu w poste-

powaniu.

13

Ustalenie terminéw sktadania
ofert lub wnioskow o dopusz-
czenie do udziatu w postgpowa-
niu krotszych niz przewidziane
we wlasciwych procedurach
jako minimalne albo zastosowa-
nie procedury przyspieszonej
bez wystapienia przestanek jej

stosowania

100% — w przypad-
ku gdy skrocenie
terminu > 85% ter-
minu przewidziane-
go w Pzp lub limit
czasowy jest krotszy
niz 5 dni od limitu
CZasowego przewi-

dzianego w Pzp,

1. Przetarg nieograniczony — naruszenie art. 43 ust. 1 lub 2, lub 2a, lub 2b
lub art. 135 ust. 4 Pzp przez ustalenie termindéw sktadania ofert krot-
szych niz terminy przewidziane w Pzp.

2. Przetarg ograniczony — naruszenie art. 49 ust. 1 lub 2, lub 3 lub art. 52,
lub art. 134 ust. 3 Pzp przez ustalenie termindow sktadania wnioskow
o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu lub termindéw sktadania
ofert krotszych niz terminy przewidziane w Pzp.

3. Negocjacje z ogloszeniem — naruszenie art. 49 ust. 1 lub 2 w zwigzku

z art. 56 ust. 2 lub art. 57 ust. 6, lub art. 60 ust. 3, lub art. 134 ust. 3 Pzp
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25% — w przypadku
gdy skrocenie termi-
nu > 50% terminu
przewidzianego

w Pzp,

10% — w przypadku
gdy skrdcenie termi-
nu > 30% terminu
przewidzianego

w Pzp,

5% — w pozostatych
przypadkach

przez ustalenie terminéw sktadania wnioskow o dopuszczenie do udzia-
lu w postgpowaniu, ofert wstepnych lub ofert krotszych niz terminy

przewidziane w Pzp.

4. Dialog konkurencyjny — naruszenie art. 49 ust. 1 lub 2 w zwigzku

z art. 60c ust. 2 lub art. 60e ust. 4, lub art. 134 ust. 3b Pzp przez ustale-
nie terminéw skladania wnioskow o dopuszczenie do udziatu

w postepowaniu krétszych niz terminy przewidziane w Pzp.

5. Licytacja elektroniczna — naruszenie art. 76 ust. 1 Pzp przez ustalenie

terminu sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w licytacji krot-

szych niz termin przewidziany w Pzp.

6. Partnerstwo innowacyjne — naruszenie art. 49 ust. 1 lub 2 w zwigzku

z art. 73c ust. 2, lub art. 60 ust. 3 w zwigzku z art. 73e ust. 3, lub art. 73e
ust. 1 lub art. 134 ust. 3b Pzp przez ustalenie termindéw sktadania wnios-
kéw o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu krotszych niz terminy
przewidziane w Pzp lub naruszenie art. 60 ust. 3 w zwigzku z art. 73e
ust. 3 lub art. 73e ust. 1 Pzp przez ustalenie terminéw sktadania ofert

wstepnych lub ofert krotszych niz terminy przewidziane w Pzp.

7. Naruszenie art. 9a Pzp przez nieuwzglednienie, przy wyznaczeniu ter-

minu sktadania wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu
lub ofert, ztozono$ci zamowienia 1 czasu potrzebnego na sporzadzenie

oferty.
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14

Ustalenie terminéw sktadania
ofert lub wnioskéw o dopusz-
czenie do udziatu w postgpowa-
niu krotszych niz przewidziane
we wilasciwych procedurach
jako minimalne w przypadku
wprowadzania istotnych zmian

tresci ogloszenia o zamowieniu

10% — w przypadku

gdy skrdcenie termi-

Naruszenie art. 12a lub art. 134 ust. 3a Pzp przez uchybienie terminom

okreslonym w tych przepisach, w przypadku zmiany istotnych elementow

15

Niedozwolona zmiana SIWZ

nu > 30% terminu ogloszenia.

przewidzianego

w Pzp

10% Naruszenie art. 38 ust. 4 lub 4a, lub 4b Pzp przez zmiang tresci SIWZ po
uplywie terminu skladania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu albo przed uptywem terminu sktadnia ofert lub wnioskow
o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu bez wymaganej zmiany ogto-
szenia 0 zamoOwieniu.

5% Naruszenie art. 38 ust. 4 lub 4a, lub 4b Pzp przez zmiang tresci SIWZ po

uptywie terminu sktadania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu albo przed uplywem terminu sktadnia ofert lub wnioskow
o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu bez wymaganej zmiany ogto-
szenia o zamoOwieniu, przy jednoczesnym zapewnieniu odpowiedniego po-
ziomu upublicznienia informacji o tej zmianie, umozliwiajacego oferentom
zapoznanie si¢ ze zmiang SIWZ, w szczeg6lnosci: na stronie internetowe;j
zamawiajacego, na ogolnodostepnym portalu przeznaczonym do publikacji

ogloszen o zamowieniach, w prasie o zasiggu ogolnopolskim.
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16

Niedopehienie obowigzkow
zwigzanych z udostgpnianiem

SIWZ

25% — w przypadku
gdy czas na zapo-
znanie si¢ wyko-
nawcy z dokumenta-
cja jest < 5 dni lub
w przypadku gdy
zamawiajacy nie
zapewnit za pomoca
srodkow elektro-
nicznych nieograni-
czonego, petnego,
bezposredniego

1 bezptatnego dostg-
pu do SIWZ,

10% — w przypadku
gdy czas na zapo-
znanie si¢ wyko-
nawcy z dokumenta-
cja zostat skrocony
do mniej niz

50% terminu na

Naruszenie art. 10a—10e lub art. 37 ust. 2, lub art. 42 ust. 1, lub art. 51
ust. 4, lub art. 60 ust. 2 pkt 1 lub ust. 4, lub art. 60¢ ust. 3 lub ust. 3a pkt 1,
lub art. 64 ust. 3 Pzp lub naruszenie art. 60 ust. 2 pkt 1 w zwigzku z art. 57
ust. 5 Pzp.
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sktadanie ofert prze-
widzianego w Pzp,
5% — w przypadku
gdy czas na zapo-
znanie si¢ wyko-
nawcy z dokumenta-
cja zostal skrocony
do mniej niz 80%
terminu na sktadanie

ofert przewidzianego

w Pzp
17 | Nieprawidtowosci w zakresie 5% 1. Naruszenie art. 25 ust. 1 Pzp przez zadanie od wykonawcodw oswiadczen
oswiadczen 1 dokumentéw wy- lub dokumentéw, ktore nie sg niezbedne do przeprowadzenia postgpo-
maganych od wykonawcow wania.
2. Naruszenie art. 30b ust. 4 Pzp przez zadanie od wykonawcow certyfika-
tow lub sprawozdan bez dopuszczenia innych srodkow dowodowych.
18 | Naruszenie w zakresie zachowa- | 100% Naruszenie art. 7 ust. 1 lub art. 24 ust. 1 pkt 23, lub art. 89 ust. 1 pkt 3 Pzp

nia uczciwej konkurencji

przez przygotowanie lub przeprowadzenie postgpowania o udzielenie za-
mowienia publicznego w sposob prowadzacy do zaktocenia uczciwe) kon-
kurencji, w przypadku gdy zamawiajacy uczestniczyl w czynie nieuczciwe;j

konkurenc;ji.
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25%

Naruszenie art. 7 ust. 1 lub art. 24 ust. 1 pkt 23, lub art. 89 ust. 1 pkt 3 Pzp
przez przygotowanie lub przeprowadzenie postgpowania o udzielenie za-
moéwienia publicznego w sposdb prowadzacy do zaktocenia uczciwej kon-
kurencji, w przypadku gdy ztozenie kazdej oferty stanowi czyn nieuczciwej

konkurencji.

10%

Naruszenie art. 7 ust. 1 lub art. 24 ust. 1 pkt 23, lub art. 89 ust. 1 pkt 3 Pzp
przez przygotowanie lub przeprowadzenie postgpowania o udzielenie za-
mowienia publicznego w sposob prowadzacy do zaktocenia uczciwej kon-
kurencji, w przypadku gdy czyn nieuczciwej konkurencji zostat dokonany

bez udziatu zamawiajacego.

19

Dyskryminacyjny opis przed-

miotu zamowienia

25%

1. Naruszenie art. 29 ust. 2 Pzp przez opisanie przedmiotu zamowienia
w sposob, ktory mogtby utrudniaé uczciwg konkurencie.

2. Naruszenie art. 29 ust. 3 Pzp przez opisanie przedmiotu zamowienia przez
wskazanie znakow towarowych, patentow lub pochodzenia, zrédla Iub
szczegblnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ushugi dostar-
czane przez konkretnego wykonawce, tak ze mogltoby to doprowadzi¢ do
uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych wykonawcéw lub pro-
duktéw, bez zachowania przestanek okreslonych w tym przepisie.

3. Naruszenie art. 30 ust. 1 lub 3, lub 4 Pzp przez opisanie przedmiotu za-
moéwienia przez odniesienie si¢ do norm, europejskich ocen technicz-

nych, aprobat, specyfikacji technicznych i systemow referencji tech-
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nicznych bez dopuszczenia rozwigzan rownowaznych lub z narusze-

niem kolejnosci przewidzianej w Pzp.

4. Naruszenie art. 30a Pzp przez okreslenie w opisie przedmiotu zamdéwienia

wymagan dotyczacych oznakowania bez zachowania przestanek tego

okre$lenia.

10%

. Naruszenie art. 29 ust. 2 Pzp przez opisanie przedmiotu zamoéwienia

w sposob, ktory mogtby utrudnia¢ uczciwa konkurencje, przy jednocze-
snym zapewnieniu takiego poziomu konkurencji, w wyniku ktérego
pewna liczba wykonawcow zlozyta oferty, ktdre zostaty zaakceptowane
1 potwierdzily spetnienie przez tych wykonawcow warunkéw udziatu

W postepowaniu.

. Naruszenie art. 29 ust. 3 Pzp przez opisanie przedmiotu zamoéwienia

przez wskazanie znakéw towarowych, patentow lub pochodzenia, zro-
dta lub szczegdlnego procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ustugi
dostarczane przez konkretnego wykonawce, tak ze mogtoby to dopro-
wadzi¢ do uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych wykonaw-
coOw lub produktow, bez zachowania przestanek okreslonych w tym
przepisie, przy jednoczesnym zapewnieniu takiego poziomu konkuren-
cji, w wyniku ktorego pewna liczba wykonawcow ztozyla oferty, ktére
zostaly zaakceptowane i potwierdzily spelnienie przez tych wykonaw-

coOw warunkéw udziatu w postepowaniu.
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3. Naruszenie art. 30 ust. 1 lub 3, lub 4 Pzp przez opisanie przedmiotu za-

moéwienia przez odniesienie si¢ do norm, europejskich ocen technicz-
nych, aprobat, specyfikacji technicznych i systeméw referencji tech-
nicznych bez dopuszczenia rozwigzan réwnowaznych lub z narusze-
niem kolejnosci przewidzianej w Pzp, przy jednoczesnym zapewnieniu
takiego poziomu konkurencji, w wyniku ktérego pewna liczba wyko-
nawcow zlozyla oferty, ktore zostaly zaakceptowane 1 potwierdzity

spetienie przez tych wykonawcow warunkéw udziatu w postepowaniu.

4. Naruszenie art. 30a Pzp przez okreslenie w opisie przedmiotu zamowie-

nia wymagan dotyczacych oznakowania bez zachowania przestanek te-
go okreslenia, przy jednoczesnym zapewnieniu takiego poziomu konku-
rencji, w wyniku ktoérego pewna liczba wykonawcow zlozyta oferty,
ktore zostaty zaakceptowane 1 potwierdzity spetnienie przez tych wyko-

nawcow warunkow udziatu w postepowaniu.

20

Niejednoznaczny opis przedmio-

tu zamoOwienia

10%

. Naruszenie art. 29 ust. 1 Pzp przez opisanie przedmiotu zamdwienia

w sposob niejednoznaczny 1 niewyczerpujacy, za pomoca niedostatecznie
doktadnych i niezrozumialych okreslen, nieuwzgledniajacy wszystkich

wymagan 1 okoliczno$ci mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.

. Naruszenie art. 30 ust. 7 Pzp przez niezastosowanie lub zastosowanie

w sposob mogacy utrudni¢ identyfikacje przedmiotu zamdwienia nazw

1 kodow okreslonych we Wspdlnym Stowniku Zamowien.
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21

Ograniczenie kregu potencjal-

nych wykonawcow

25%

. Przetarg ograniczony, negocjacje z ogloszeniem — naruszenie art. 51

ust. 1 lub art. 57 ust. 2 Pzp przez zaproszenie do skladania ofert
mniejszej liczby wykonawcow niz ich minimalna liczba przewidziana

w Pzp.

. Dialog konkurencyjny — naruszenie art. 60d ust. 2 Pzp przez zaproszenie

do dialogu konkurencyjnego mniejszej liczby wykonawcow niz ich mi-

nimalna liczba przewidziana w Pzp.

. Negocjacje bez ogloszenia — naruszenie art. 63 ust. 3 Pzp przez zapro-

szenie do negocjacji mniejszej liczby wykonawcow niz ich minimalna

liczba przewidziana w Pzp.

. Zapytanie o cen¢ — naruszenie art. 71 ust. 1 Pzp przez zaproszenie do

sktadania ofert mniejszej liczby wykonawcow niz ich minimalna liczba

przewidziana w Pzp.

. Partnerstwo innowacyjne — naruszenie art. 57 ust. 2 w zwigzku z art. 73e

ust. 1 Pzp przez zaproszenie do skladania ofert wstepnych mniejszej

liczby wykonawcéw niz ich minimalna liczba przewidziana w Pzp.

. Licytacja elektroniczna — naruszenie art. 76 ust. 2 Pzp przez niedopusz-

czenie do udzialu w licytacji elektronicznej lub niezaproszenie do skta-
dania ofert wszystkich wykonawcow speiniajacych warunki udziatu

W postepowaniu.
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22 | Nieuzasadnione ograniczenie 5% Naruszenie art. 36a lub art. 36b Pzp przez zastrzezenie obowigzku osobi-
podwykonawstwa stego wykonania zamowienia przez wykonawc¢ bez zachowania przesta-
nek tego zastrzezenia lub przez niedopetnienie obowigzku zadania wyma-
ganych danych.
23 | Prowadzenie negocjacji doty- 25% Naruszenie art. 87 Pzp przez dokonywanie w toku badania i oceny ofert
czacych tresci oferty zmian w tresci oferty:

1) w przypadku zgody zamawiajgcego na dokonanie zmian w ofercie, jezeli
dokonanie zmiany prowadzi do udzielenia zamdwienia temu oferentowi,
lub

2) w przypadku przetargu nieograniczonego lub przetargu ograniczonego,
gdy zamawiajacy negocjuje z oferentami na etapie oceny ofert, co pro-
wadzi do znacznej modyfikacji poczatkowych warunkéw okreslonych
w ogloszeniu o zamoéwieniu lub SIWZ.

24 | Niedozwolona zmiana minimal- | 25% Naruszenie art. 58 ust. 2¢ Pzp przez zmian¢ minimalnych wymagan lub
nych wymagan lub kryteriow kryteriow oceny ofert okreslonych w ogloszeniu o zaméwieniu.
oceny ofert w wyniku przepro-
wadzonych negocjacji

25 | Nieprawidtowe wczesniejsze 25% Naruszenie art. 31a—31d w zwiazku z art. 7 Pzp przez wykorzystanie dialo-

zwigzki wykonawcow z zama-

wiajacym

gu technicznego przy planowaniu 1 przeprowadzeniu postgpowania bez
zachowania srodkow majacych na celu zapobiezenie zaktoceniu konku-

rencji.
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26

Naruszenia w zakresie wyboru

najkorzystniejszej oferty

25%

1. Naruszenie art. 89 Pzp przez odrzucenie najkorzystniejszej oferty bez
zaistnienia przestanek okreslonych w tym przepisie lub przez wybor jako
najkorzystniejszej oferty podlegajacej odrzuceniu; z zastrzezeniem lp. 27.

2. Naruszenie art. 24 ust. 1 lub 5, lub 7 Pzp przez wykluczenie wykonawcy,
ktory ztozyl najkorzystniejsza ofertg, bez zaistnienia przestanek okres-
lonych w tych przepisach lub naruszenie art. 24 ust. 10 Pzp przez nieza-
pewnienie wykonawcy, przed jego wykluczeniem, mozliwosci udowod-
nienia, ze jego udzial nie zakltdci konkurencji lub naruszenie art. 26
ust. 3 lub 3a, lub 4 Pzp przez zaniechanie wezwania okreslonego w tych

przepisach.

27

Naruszenia w zakresie wyboru

najkorzystniejszej oferty

25%

Naruszenie art. 90 ust. 1 lub la Pzp w zwigzku z art. 89 ust. 1 pkt 4 Pzp
przez odrzucenie oferty, jako zawierajacej razaco niska cene lub koszt, bez
zwrécenia si¢ do wykonawcy o udzielenie, w okreslonym terminie, wyja-
$nien dotyczacych elementow oferty majacych wplyw na wysokos$¢ ceny
lub kosztu lub naruszenie art. 90 ust. 3 Pzp przez zaniechanie odrzucenia
oferty wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien, lub jezeli dokonana ocena
wyjasnien wraz ze zlozonymi dowodami potwierdzila, ze oferta zawiera

razaco niska ceng lub koszt w stosunku do przedmiotu zamdwienia.

28

Naruszenia w zakresie

dokumentowania postepowania

100%

Naruszenie art. 9 lub art. 96, lub art. 97 Pzp przez dokumentowanie poste-
powania lub przechowywanie dokumentéw w sposdb niezgodny z tymi

przepisami — w przypadku braku dokumentacji.
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25%

Naruszenie art. 9 lub art. 96, lub art. 97 Pzp przez dokumentowanie
postepowania lub przechowywanie dokumentow w sposob niezgodny
z tymi przepisami — w przypadku gdy odpowiednia dokumentacja jest
niewystarczajaca, by potwierdzi¢ zgodno$¢ postgpowania z przepisami

Pzp.

29

Naruszenia w zakresie zawiera-

nia umow

25%

Naruszenie art. 94 ust. 3 Pzp w zwiazku z art. 91 ust. 1 Pzp przez zawar-
cie umowy z innym wykonawcg niz ten, ktory zlozyt kolejna najkorzyst-
niejszg oferte z pozostatych ofert ztozonych w postgpowaniu, w przypad-
ku gdy wykonawca, ktorego oferta zostata wybrana, uchyla si¢ od zawar-

cia umowy w sprawie zamowienia.

30

Brak przekazania informacji
0 wyborze najkorzystniejszej

oferty

5%

Naruszenie art. 92 ust. 1 pkt 1 Pzp przez niezawiadomienie wykonawcow

o wyborze najkorzystniejszej oferty.

31

Niedozwolona zmiana postano-

wien zawartej umowy

25% wartosci pier-
wotnej umowy oraz,
w przypadku zwigk-
szenia warto$ci
pierwotnej umowy,
100% wartosci tego

zwickszenia

Naruszenie art. 144 Pzp przez dokonanie zmiany umowy bez zachowania

przestanek umozliwiajacych taka zmiang.
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32

Nieprzestrzeganie procedur do-
tyczacych zaméwien elektro-
nicznych i wspdlnego udzielania

zamowien

25% — w przypadku
gdy naruszenie prze-
pisu spowodowato
udzielenie zamowie-
nia wykonawcy in-
nemu niz ten, ktore-
mu powinno ono

zostac udzielone

. Aukcja elektroniczna — naruszenie art. 91a lub art. 91b, lub art. 91c, lub

art. 91d, lub art. 91e Pzp.

. Umowy ramowe — naruszenie art. 99 lub art. 100, lub art. 101a, lub

art. 101b Pzp.

. Dynamiczny system zakupéw — naruszenie art. 102 lub art. 103, lub

art. 104, lub art. 104a, lub art. 104b, lub art. 104c, lub art. 104d, lub
art. 104e lub art. 104f lub art. 104g Pzp.

. Centralny zamawiajacy 1 wspdlne udzielanie zamowien — naruszenie

art. 15a lub art. 15b, lub art. 15¢, lub art. 15d, lub art. 15¢, lub art. 15f
lub art. 16 Pzp.

10% — w przypadku
gdy naruszenie prze-
pisu miato skutek
odstraszajacy dla
potencjalnych ofe-

rentOw

. Aukcja elektroniczna — naruszenie art. 91a lub art. 91b, lub art. 91c, lub

art. 91d lub art. 91e Pzp.

. Umowy ramowe — naruszenie art. 99 lub art. 100, lub art. 101a, lub

art. 101b Pzp.

. Dynamiczny system zakupéw — naruszenie art. 102 lub art. 103, lub

art. 104, lub art. 104a, lub art. 104b, lub art. 104c, lub art. 104d, lub
art. 104e lub art. 104f lub art. 104g Pzp.

. Centralny zamawiajacy 1 wspolne udzielanie zamdwien — naruszenie

art. 15a lub art. 15b, lub art. 15¢, lub art. 15d, lub art. 15¢, lub art. 15f
lub art. 16 Pzp.
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Zalycznik nr 2

WSKAZNIKI PROCENTOWE PRZYPISANE DO NIEZGODNOSCI DOTYCZACEJ STOSOWANIA KONKURENCYJNEGO TRYBU WYBORU WYKONAWCY
DANEGO ZADANIA UJETEGO W ZESTAWIENIU RZECZOWO-FINANSOWYM OPERACIJI

Wskaznik procentowy

Opis niezgodnoSci

blicznienia zapytania ofertowego

Lp Rodzaj niezgodnosci przypisany do stwier-
dzonej niezgodnosci
1 |Niedopehienie obowigzku upu- 100% 1. Naruszenie art. 43a ust. 3 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o wspieraniu

2. Punkt 1 stosuje si¢ odpowiednio do wymienionych przypadkdéw naruszen

rozwoju obszarow wiejskich z udziatem srodkéw Europejskiego Funduszu
Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich w ramach Programu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020 (Dz. U. z 2020 r.
poz. 217, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa”, lub § 4 ust. 1 pkt 1 rozpo-
rzadzenia przez niedopetnienie obowigzku udostepnienia zapytania ofer-

towego zgodnie z tymi przepisami.

przywolanych przepisbw w powigzaniu z naruszeniem art. 43a ust. S5a
ustawy, tj. przez zanizanie wartosci zadania lub dzielenie zadania na od-
rgbne zadania w celu uniknigcia obowigzku stosowania przepisow doty-
czacych ponoszenia kosztéw kwalifikowalnych w wyniku wyboru wyko-
nawcoéw poszczegdlnych zadan ujetych w zestawieniu rzeczowo-

-finansowym operacji z zachowaniem konkurencyjnego trybu ich wyboru.
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3. Naruszenie art. 43a ust. 5a ustawy przez ustalenie warto$ci zadania ujete-
go w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji w terminach wcze$niej-
szych niz okreslone w tym przepisie w celu uniknigcia obowigzku stoso-
wania przepisOw dotyczacych ponoszenia kosztow kwalifikowalnych
w wyniku wyboru wykonawcow poszczegolnych zadan ujetych w zesta-

wieniu rzeczowo-finansowym operacji z zachowaniem konkurencyjnego

trybu ich wyboru.

Wybdr wykonawcy bedacego
podmiotem powigzanym kapita-
towo lub osobowo z beneficjen-
tem lub osobami upowaznionymi
do zaciggania zobowigzan w jego
imieniu, lub osobami wykonuja-
cymi w jego imieniu czynnosci
Zwigzane z przygotowaniem

1 przeprowadzeniem postgpowa-

nia w sprawie wyboru wykonawcy

100%

Naruszenie art. 43a ust. 4 ustawy.
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Okreslenie dyskryminujacych
warunkow udzialu w postepowa-

niu

25%

Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia przez okres$lenie w zapytaniu ofer-
towym warunkdéw, ktore utrudniaja uczciwag konkurencje lub nie zapewniajg
rownego traktowania wykonawcow, lub nie sg ustalone proporcjonalnie do
przedmiotu zamdwienia, lub przez niezamieszczenie w tym zapytaniu opisu
sposobu dokonywania oceny spetniania warunkéw okreslonych w tym zapy-

taniu.

10%

Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia przez okreslenie w zapytaniu ofer-
towym warunkéw, ktore utrudniaja uczciwa konkurencje lub nie zapewniaja
rownego traktowania wykonawcow, lub nie sg ustalone proporcjonalnie do
przedmiotu zamowienia, lub przez niezamieszczenie w tym zapytaniu opisu
sposobu dokonywania oceny spetniania warunkow okreslonych w tym zapy-
taniu, przy jednoczesnym zapewnieniu takiego poziomu konkurencji, w wy-
niku ktérego pewna liczba wykonawcow zlozyla oferty, ktére zostaly zaak-
ceptowane 1 potwierdzity spetnienie przez tych wykonawcow warunkow

udzialu w postgpowaniu.

Nieokreslenie, niewlasciwe okres-
lenie lub niestosowanie kryteriow

oceny ofert

25%

1. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia w zwiazku z art. 43a ust. 3 pkt 1
albo 2 ustawy przez nieokreslenie ceny albo kosztu jako jednego z kryte-
riow oceny ofert.

2. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia przez okreslenie w zapytaniu

ofertowym kryteridow oceny ofert, ktore utrudniaja uczciwg konkurencje lub
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nie zapewniajag rownego traktowania wykonawcéw, lub sa niezwigzane
z przedmiotem zamoOwienia, lub dotycza wlasciwosci wykonawcy, w szcze-
golnosci jego wiarygodnos$ci ekonomicznej, technicznej lub finansowe;.

3. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia przez niezamieszczenie w zapy-
taniu ofertowym informacji o wagach punktowych lub procentowych przy-
pisanych do poszczegdlnych kryteriéw oceny ofert, w przypadku okreslenia
wigce] niz jednego kryterium oceny ofert.

4.Naruszenie art. 43a ust. 3 ustawy lub § 5 ust. 1 rozporzadzenia przez wybor
oferty na podstawie innych kryteridw oceny ofert niz okreslone w zapytaniu

ofertowym.

10%

1. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia w zwiazku z art. 43a ust. 3 pkt 1
albo 2 ustawy przez nieokreslenie ceny albo kosztu jako jednego z kryte-
riow oceny ofert, przy jednoczesnym zastosowaniu niedyskryminacyjnych
kryteriow oceny ofert, ktore jednak powoduja ograniczony dostep do udzia-
hu w postepowaniu w sprawie wyboru przez beneficjenta wykonawcy dane-
go zadania ujetego w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji.

2.Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia przez okreslenie w zapytaniu
ofertowym kryteridw oceny ofert, ktore nie sg dyskryminujace, jednak, po-
wodujac ograniczony dostep do udzialu w postepowaniu w sprawie wyboru
przez beneficjenta wykonawcy danego zadania ujetego w zestawieniu rze-

czowo-finansowym operacji, utrudniajg uczciwg konkurencjg.
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3. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia przez niezamieszczenie w zapy-
taniu ofertowym informacji o wagach punktowych lub procentowych przy-
pisanych do poszczegdlnych kryteriéw oceny ofert, w przypadku okreslenia
wiece] niz jednego kryterium oceny ofert, przy jednoczesnym zastosowaniu
niedyskryminacyjnych kryteriow oceny ofert, ktére jednak powoduja ogra-
niczony dostep do udziatu w postepowaniu w sprawie wyboru przez benefi-
cjenta wykonawcy danego zadania ujgtego w zestawieniu rzeczowo-
-finansowym operacji.

4. Naruszenie art. 43a ust. 3 ustawy lub § 5 ust. 1 rozporzadzenia przez wybor
oferty na podstawie innych kryteridw oceny ofert niz okre§lone w zapytaniu
ofertowym, przy jednoczesnym zastosowaniu niedyskryminacyjnych kryte-
riow oceny ofert, ktore jednak powoduja ograniczony dost¢p do udziatu
W postepowaniu w sprawie wyboru przez beneficjenta wykonawcy danego

zadania ujgtego w zestawieniu rzeczowo-finansowym operacji.

5%

1. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia w zwiazku z art. 43a ust. 3 pkt 1
albo 2 ustawy przez nieokreslenie ceny albo kosztu jako jednego
z kryteriow oceny ofert, przy jednoczesnym zapewnieniu takiego poziomu
konkurencji, w wyniku ktoérego pewna liczba wykonawcow ztozyta oferty,
ktore zostaty zaakceptowane 1 potwierdzity spetnienie przez tych wyko-

nawcoéw warunkéw udziatu w postgpowaniu.
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2. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia przez okre$lenie w zapytaniu
ofertowym kryteridw oceny ofert, ktore utrudniajg uczciwa konkurencje
lub nie zapewniaja réwnego traktowania wykonawcéw, lub sg niezwigza-
ne z przedmiotem zamoOwienia, lub dotycza wlasciwosci wykonawcy,
w szczeg6lnosci jego wiarygodnosci ekonomicznej, technicznej lub finan-
sowej, przy jednoczesnym zapewnieniu takiego poziomu konkurencji,
w wyniku ktorego pewna liczba wykonawcoéw ztozyta oferty, ktore zostaty
zaakceptowane i1 potwierdzity spetnienie przez tych wykonawcow warun-
kéw udzialu w postepowaniu.

3. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia przez niezamieszczenie w zapy-
taniu ofertowym informacji o wagach punktowych lub procentowych
przypisanych do poszczegdlnych kryteriow oceny ofert, w przypadku
okreslenia wigcej niz jednego kryterium oceny ofert, przy jednoczesnym
zapewnieniu takiego poziomu konkurencji, w wyniku ktérego pewna licz-
ba wykonawcow ztozyta oferty, ktore zostaty zaakceptowane i potwierdzi-
ty spehienie przez tych wykonawcéw warunkéw udziatu w postepowaniu.

4. Naruszenie art. 43a ust. 3 ustawy lub § 5 ust. 1 rozporzadzenia przez wybor
oferty na podstawie innych kryteriow oceny ofert niz okreslone w zapyta-
niu ofertowym, przy jednoczesnym zapewnieniu takiego poziomu konku-
rencji, w wyniku ktérego pewna liczba wykonawcoéw zlozyta oferty, ktore
zostaty zaakceptowane 1 potwierdzity spetnienie przez tych wykonawcow

warunkéw udzialu w postepowaniu.
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Nieokreslenie lub niewlasciwe
okreslenie opisu sposobu przy-
znawania punktow za spetnienie

danego kryterium oceny ofert

25%

Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia przez nieokreslenie w zapytaniu
ofertowym opisu sposobu przyznawania punktéw za spetnienie danego kryte-
rium oceny ofert, w przypadku okreslenia wiecej niz jednego kryterium oceny
ofert, lub okreslenie tego opisu w sposéb, ktory utrudnia uczciwg konkurencje

lub nie zapewnia rownego traktowania wykonawcow.

10%

Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia przez niewystarczajagco szczego-
lowe okreslenie w zapytaniu ofertowym opisu sposobu przyznawania punk-
tow za spelnienie danego kryterium oceny ofert, w przypadku okreslenia wig-
cej niz jednego kryterium oceny ofert, lub okreslenie tego opisu w sposob,
ktory utrudnia uczciwg konkurencje lub nie zapewnia réwnego traktowania

wykonawcow.

Niezgodnos¢ w zakresie wyboru

najkorzystniejszej oferty

25%

1. Naruszenie § 5 ust. 2 rozporzadzenia przez wybor jako najkorzystniejszej
jednej z ofert spos$rdod ofert o takiej samej najnizszej cenie lub o takim sa-
mym najnizszym koszcie bez uprzedniego wezwania wykonawcow.

2. Naruszenie § 6 rozporzadzenia przez:

1) odrzucenie najkorzystniejszej oferty bez zaistnienia przestanek okres-
lonych w tym przepisie lub

2) wybdr jako najkorzystniejszej oferty podlegajacej odrzuceniu.

Ustalenie zbyt krotkich termindéw

sktadania ofert

100% — w przypadku

gdy skrocenie terminu

Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia.
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> 85% terminu przewi-
dzianego w rozporza-
dzeniu,

25% — w przypadku
gdy skrocenie terminu
> 50% terminu przewi-
dzianego w rozporza-
dzeniu,

10% — w przypadku
gdy skrocenie terminu
> 30% terminu przewi-
dzianego w rozporza-
dzeniu,

5% — w pozostalych
przypadkach

Niejednoznaczny opis zadania

10%

Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia przez opisanie zadania w spo-
sob niejednoznaczny lub niewyczerpujacy, lub nieuwzgledniajacy wszystkich
wymagan lub okoliczno$ci mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty,
w szczeg6lnosci nie zawarcie terminu, w ktorym bedzie mozliwa realizacja

zadania.
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Dyskryminacyjny opis zadania

25%

1. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia przez zawarcie w opisie

zadania terminu, w ktorym nie byla mozliwa realizacja zadania.

2. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 1 lit. b rozporzadzenia przez opisanie zadania

w sposoOb, ktéry odnosi si¢ do okreslonego znaku towarowego, patentu,
pochodzenia, zrodia lub szczegdlnego procesu, ktory charakteryzuje pro-
dukty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, chyba ze ta-
kie odniesienie jest uzasadnione zadaniem 1 zostal okre§lony zakres row-

nowaznosci.

10%

1. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia przez zawarcie w opisie

zadania terminu, w ktorym nie byla mozliwa realizacja zadania, przy jed-
noczesnym zapewnieniu takiego poziomu konkurencji, w wyniku ktorego
pewna liczba wykonawcow ztozyla oferty, ktore zostaty zaakceptowane
i potwierdzity spelnienie przez tych wykonawcow warunkow udzialu

W postepowaniu.

2. Naruszenie § 3 ust. 1 pkt 1 lit. b rozporzadzenia przez opisanie zadania

w sposob, ktéry odnosi sie¢ do okreslonego znaku towarowego, patentu,
pochodzenia, Zrédta lub szczegdlnego procesu, ktory charakteryzuje pro-
dukty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, chyba ze ta-
kie odniesienie jest uzasadnione zadaniem 1 zostal okreslony zakres row-
nowaznosci, przy jednoczesnym zapewnieniu takiego poziomu konkuren-

cji, w wyniku ktoérego pewna liczba wykonawcoéw zlozyta oferty, ktére zo-
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stalty zaakceptowane i potwierdzity spehlienie przez tych wykonawcow

warunkéw udzialu w postepowaniu.

10 | Niedozwolona zmiana tresci zapy- | 10% Naruszenie § 4 ust. 1 rozporzadzenia przez zmiang tresci zapytania ofertowe-
tania ofertowego g0 po uptywie terminu sktadania ofert.

5% Naruszenie § 4 ust. 1 rozporzadzenia przez zmiang tresci zapytania ofertowe-
go przed uptywem terminu sktadania ofert bez zachowania warunkow, o kto-
rych mowa w § 4 ust. 1 rozporzadzenia.

11 | Prowadzenie negocjacji dotycza- |25% Naruszenie § 4 ust. 2 rozporzadzenia przez dokonywanie w toku badania

cych tresci oferty

1 oceny ofert zmian w tresci oferty.

12

Niedozwolona zmiana umowy

z wykonawca

25% wartosci pierwot-
nej uUmowy oraz,

w przypadku zwigk-
szenia wartos$ci pier-
wotnej umowy, 100%
wartos$ci tego zwigk-

szenia

Naruszenie art. 43a ust. 1 ustawy przez zawarcie umowy z wybranym wyko-
nawcg niezgodnej z oferta ztozong przez tego wykonawce lub § 9 rozporza-
dzenia przez zmian¢ umowy z wybranym wykonawcg bez wystapienia prze-

stanek okreslonych w rozporzadzeniu.

13

Niedopelnienie obowigzku upu-
blicznienia informacji o wyniku

postepowania

5%

Naruszenie § 7 rozporzadzenia.
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14 | Niezgodnos$¢ w zakresie doku-

mentowania postgpowania

100%

Naruszenie § 8 rozporzadzenia przez dokumentowanie postepowania w spo-

sob niezgodny z tym przepisem — w przypadku braku dokumentac;ji.

25%

Naruszenie § 8 rozporzadzenia przez dokumentowanie postepowania w spo-
sob niezgodny z tym przepisem — w przypadku gdy odpowiednia dokumenta-
cja jest niewystarczajagca, by potwierdzi¢ zgodno$¢ postgpowania z przepisa-

mi rozporzadzenia.
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