Warszawa, dnia 5 czerwca 2018 r.

Poz. 1079

Rozstrzygnigcie wydane z naruszeniem przepiséw ustawy z dnia 22 lipca 2016 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U.
poz. 1157), dotyczyto aktu normatywnego, ktory utracit moc obowiazujaca.

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 7 listopada 2016 .
sygn. akt K 44/16

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:

Andrzej Rzeplinski — przewodniczacy,

Leon Kieres,

Stanistaw Rymar — sprawozdawca,

Piotr Tuleja,

Marek Zubik,

protokolant: Krzysztof Zalecki,

po rozpoznaniu, z udziatem wnioskodawcy, na rozprawie w dniu 7 listopada 2016 r., wniosku grupy postéw o zbadanie

zgodnosci: art. 16 ust. 1, 517 ustawy z 22 lipca 2016 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U.1157) z art. 2, art. 173 w zwigz-
ku z art. 10, a takze z art. 194 ust. 2 i art. 197 Konstytucji,

orzeka:

1. Art. 16 ust. 1 ustawy z 22 lipca 2016 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U.1157), w czgsci obejmujacej stowo
Htrzech”, jest zgodny z art. 194 ust. 2 w zwigzku z art. 10, art. 173, art. 197 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i z pre-
ambula Konstytucji.

2. Art. 16 ust. 7 zdanie drugie ustawy powotanej w punkcie 1, rozumiany jako niecodnoszacy si¢ do podjecia przez Zgro-
madzenie Ogodlne Se¢dziow Trybunatu Konstytucyjnego uchwaty w sprawie przedstawienia Prezydentowi Rzeczypospolitej
nazwisk kandydatow na Prezesa i Wiceprezesa Trybunalu Konstytucyjnego, jest zgodny z art. 194 ust. 2 w zwiazku
z art. 10, art. 173, art. 197 Konstytucji i z preambuta Konstytucji.

Orzeczenie zapadto wigkszoscig glosow.
Ponadto postanawia:

na podstawie art. 40 ust. 1 pkt 1 ustawy z 22 lipca 2016 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U.1157) umorzy¢ postgpo-
wanie w pozostatym zakresie.

Postanowienie zapadto jednomyslnie.
Andrzej Rzeplinski

Leon Kieres Stanistaw Rymar
Piotr Tuleja Marek Zubik



