Warszawa, dnia 20 lutego 2015 r.

Poz. 235

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 12 lutego 2015 1.

sygn. akt SK 14/12

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:

Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz — przewodniczacy,
Zbigniew Cieslak — sprawozdawca,

Matgorzata Pyziak-Szafnicka,

Stanistaw Rymar,

Piotr Tuleja,

protokolant: Krzysztof Zalecki,

po rozpoznaniu, z udzialem skarzacej oraz Sejmu, Ministra Finanséw, Prokuratora Generalnego i Rzecznika Praw
Obywatelskich, na rozprawie w dniach 23 wrzesnia 2014 r. i 12 lutego 2015 r., skargi konstytucyjnej spotki
POL-MIEDZ TRANS sp. z 0.0. z siedziba w Lubinie o zbadanie zgodnosci:

1) §6ust.5wzwigzkuz § 5 pkt 11§ 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 22 marca 2002 r. w spra-
wie podatku akcyzowego (Dz. U. Nr 27, poz. 269, ze zm.), w brzmieniu obowigzujagcym od 1 stycznia 2003 r. do
1 stycznia 2004 r., z art. 64 ust. 1 1 3 w zwiazku z art. 2 oraz art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

2) §6ust. 1 pkt2, ust. 2iust. 5w zwiazkuz § 5 pkt 11§ 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia powotanego w punkcie 1,
w brzmieniu obowigzujacym od 1 stycznia 2003 r. do 1 stycznia 2004 r., w zwiazku z art. 37 ust. 2 pkt 2 i ust. 4 oraz
art. 38 ust. 2 pkt 2a i ust. 3 ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towarow i ustug oraz o podatku akcyzowym
(Dz. U. Nr 11, poz. 50, ze zm.), w brzmieniu obowiagzujacym od 1 pazdziernika 2002 r. do 1 stycznia 2004 r., z art. 64
ust. 113 w zwiazku z art. 92 ust. 1 oraz art. 217 Konstytucji,

orzeka:

§ 6 ust. 5 w zwiazku z § 5 pkt 1, w brzmieniu obowigzujacym od 1 stycznia 2003 r., oraz z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporza-
dzenia Ministra Finanséw z dnia 22 marca 2002 r. w sprawie podatku akcyzowego (Dz. U. Nr 27, poz. 269, Nr 98, poz. 885,
Nr 125, poz. 1065 i Nr 216, poz. 1829 oraz z 2003 r. Nr 84, poz. 780, Nr 137, poz. 1305, Nr 145, poz. 1407 i Nr 187,
poz. 1828) w zakresie, w jakim dotyczy przypadkow nie§wiadomego przyjecia przez sprzedajacego oswiadczenia o prze-
znaczeniu nabywanego oleju na cele opatowe zawierajacego nieprawdziwe dane, jest niezgodny z art. 64 ust. 1 1 3
w zwiazku z art. 2 oraz art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643,
72000 r. Nr 48, poz. 552 1 Nr 53, poz. 638, 22001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, poz. 1417, z 2009 r. Nr 56, poz. 459
iNr 178, poz. 1375,z2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 112, poz. 654) umorzy¢ postgpowanie
w pozostatym zakresie.

Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz

Zbigniew Cieslak Malgorzata Pyziak-Szafnicka
Stanistaw Rymar Piotr Tuleja



