Warszawa, dnia 18 lipca 2014 r.

Poz. 947

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 8 lipca 2014 1.
sygn. akt K 7/13

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:

Wojciech Hermelinski — przewodniczacy,

Maria Gintowt-Jankowicz,

Mirostaw Granat,

Teresa Liszcz,

Malgorzata Pyziak-Szafnicka — sprawozdawca,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udziatem wnioskodawcy oraz Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 8 lipca 2014 r.,
wniosku Prezydenta Konfederacji Lewiatan z siedzibg w Warszawie o zbadanie zgodnosci art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 11

ust. 1 oraz art. 12 ust. 3 w zwigzku z art. 11 ust. 2-2b ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycz-
nych (Dz. U. z2012 r. poz. 361, ze zm.) w zakresie, w jakim przewidujg opodatkowanie wszelkich swiadczen:

— ktore pracownik moze potencjalnie otrzymaé w zwiazku z pozostawaniem w stosunku pracy,
— ktore sg Scisle zwigzane z dziatalno$cig gospodarcza prowadzong przez pracodawce,
— ktorych wartosci nie da si¢ obliczy¢ w zgodzie z metodologia wskazang w powotanej ustawie,

z art. 2 i art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j,
orzeka:

Art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 11 ust. 1 oraz art. 12 ust. 3 w zwigzku z art. 11 ust. 2-2b ustawy z dnia 26 lipca 1991 r.
o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz. U. z 2012 r. poz. 361, 362, 596, 769, 1278, 1342, 1448, 1529 i 1540,
z 2013 r. poz. 888, 1036, 1287, 1304, 1387 1 1717 oraz z 2014 r. poz. 223, 312, 567 1 598), rozumiane w ten sposob, ze
»inne nieodptatne §wiadczenie” oznacza wylacznie przysporzenie majagtkowe o indywidualnie okreslonej wartosci, otrzy-
mane przez pracownika, sg zgodne z art. 2 w zwiazku z art. 217 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
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