Warszawa, dnia 5 czerwca 2014 r.

Poz. 754

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 22 maja 2014 r.

sygn. akt U 10/13
Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Piotr Tuleja — przewodniczacy,
Andrzej Wrobel — sprawozdawca,
Marek Zubik,
protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udziatem wnioskodawcy oraz Ministra Sprawiedliwos$ci, na rozprawie w dniu 22 maja 2014 r., wnios-

ku Prokuratora Generalnego o zbadanie zgodnosci:

1)

2)

3)

§ 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie utworzenia prokuratur apelacyjnych,

okregowych i rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i obszarow wiasciwosci (Dz. U. Nr 49, poz. 297, ze zm.) w zakre-

sie, w jakim:

a) ustalony w pkt 1 obszar wlasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku nie obejmuje obszaru wlasciwosci
Prokuratury Okregowej w Ostrolece,

b) ustalony w pkt 6 obszar wiasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi nie obejmuje obszaru wiasciwosci Proku-
ratury Okregowej w Plocku,

¢) w ustalonym w pkt 10 obszarze wtasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie pozostawiony zostal obszar
wlasciwosci Prokuratury Okregowej w Ostrotece oraz Prokuratury Okregowej w Plocku,
§ 3 rozporzadzenia powotanego w punkcie 1 w zakresie, w jakim:

a) w ustalonym w pkt 1 obszarze wlasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Biatymstoku nie przewiduje utworzenia
Prokuratury Okregowej w Ostrolece,

b) w ustalonym w pkt 6 obszarze wlasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi nie przewiduje utworzenia Proku-
ratury Okregowej w Plocku,

c¢) wustalonym w pkt 10 obszarze wlasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie:
— w lit. a tworzy Prokuratur¢ Okregowa w Ostrolece,

— w lit. b tworzy Prokuratur¢ Okrgegowa w Plocku,

§ 3 rozporzadzenia powotanego w punkcie 1 w zakresie, w jakim:

a) w ustalonym w pkt 2 lit. b obszarze wtasciwosci Prokuratury Okregowej w Elblagu utworzonej w obszarze wtas-
ciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku pozostawiony zostal obszar wlasciwosci Prokuratury Rejonowej
w Dziatdowie,

b) ustalony w pkt 6 obszar wlasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi nie obejmuje obszaru wiasciwosci Proku-
ratury Rejonowej w Dzialdowie,
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4)  § 5 rozporzadzenia powotanego w punkcie 1 w zakresie, w jakim:

a) wustalonym w pkt 5 obszarze wlasciwosci Prokuratury Okrggowej w Elblagu tworzy si¢ — w lit. b — Prokurature
Rejonowa w Dzialdowie,

b) w ustalonym w pkt 26 obszarze wlasciwosci Prokuratury Okrggowej w Plocku nie przewiduje si¢ utworzenia
Prokuratury Rejonowej w Dziatdowie

—zart. 17 ust. 121 13 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2011 r. Nr 270, poz. 1599, ze zm.) oraz
z art. 92 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

orzeka:

I

1)  § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie utworzenia prokuratur apelacyjnych,
okregowych i rejonowych oraz ustalenia ich siedzib i obszarow wtasciwosci (Dz. U. Nr 49, poz. 297, Nr 116, poz. 780
i Nr 255, poz. 1717,z 2011 r. Nr 42, poz. 218 1219 i Nr 109, poz. 634 oraz z 2012 r. poz. 1417) w zakresie, w jakim:

a) ustalony w pkt 1 obszar wtasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku nie obejmuje obszaru wiasciwosci
Prokuratury Okregowej w Ostrolece,

b) ustalony w pkt 6 obszar wlasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi nie obejmuje obszaru wlasciwosci Proku-
ratury Okregowej w Plocku,

¢) ustalony w pkt 10 obszar wlasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie obejmuje obszar wlasciwosci Pro-
kuratury Okregowej w Ostrolece oraz obszar wasciwosci Prokuratury Okregowej w Plocku,

2)  § 3 rozporzadzenia powolanego w punkcie 1 w zakresie, w jakim:

a) w ustalonym w pkt 1 obszarze wiasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Biatymstoku nie przewiduje si¢ utworze-
nia Prokuratury Okrggowej w Ostrotece,

b) wustalonym w pkt 6 obszarze wtasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi nie przewiduje si¢ utworzenia Pro-
kuratury Okrggowej w Plocku,

c) w ustalonym w pkt 10 obszarze wlasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie:
— w lit. a tworzy si¢ Prokuraturg¢ Okregowa w Ostrotece,

— w lit. b tworzy si¢ Prokurature Okregowa w Plocku,

3)  § 3 rozporzadzenia powotanego w punkcie 1 w zakresie, w jakim:

a) ustalony w pkt 2 lit. b obszar wlasciwosci Prokuratury Okregowej w Elblagu utworzonej w obszarze wlasciwosci
Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku obejmuje obszar wtasciwosci Prokuratury Rejonowej w Dziatdowie,

b) ustalony w pkt 6 obszar wlasciwosci Prokuratury Apelacyjnej w Lodzi nie obejmuje obszaru whasciwosci Proku-
ratury Rejonowej w Dziatdowie,

4)  § 5 rozporzadzenia powotanego w punkcie 1 w zakresie, w jakim:

a) wustalonym w pkt 5 obszarze wtasciwosci Prokuratury Okregowej w Elblagu tworzy si¢ — w lit. b — Prokurature
Rejonowa w Dzialdowie,

b) w ustalonym w pkt 26 obszarze wtasciwosci Prokuratury Okregowej w Plocku nie przewiduje si¢ utworzenia
Prokuratury Rejonowej w Dziatdowie

sa niezgodne z art. 17 ust. 12 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2011 r. Nr 270, poz. 1599,
72012 r. poz. 637 oraz z 2013 r. poz. 1623) i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

I

Przepisy wymienione w czesci I, w zakresach tam wskazanych, traca moc obowigzujaca z uptywem 12 (dwunastu) mie-
sigcy od dnia ogloszenia wyroku w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;j.
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Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643,
72000 r. Nr 48, poz. 552 i Nr 53, poz. 638, 22001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, poz. 1417, z2009 r. Nr 56, poz. 459
iNr 178, poz. 1375, 22010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 112, poz. 654) umorzy¢ postepowanie
w pozostalym zakresie.

Piotr Tuleja
Andrzej Wrobel Marek Zubik



