Warszawa, dnia 26 maja 2014 r.

Poz. 683

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 13 maja 2014 r.
sygn. akt SK 61/13

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:

Teresa Liszcz — przewodniczacy,

Mirostaw Granat,

Leon Kieres,

Marek Kotlinowski — sprawozdawca,

Stanistaw Rymar,

protokolant: Grazyna Szatygo,

po rozpoznaniu, z udziatem skarzacej oraz Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 13 maja 2014 r.,
skargi konstytucyjnej Elzbiety Lanskiej o zbadanie zgodnosci art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227, ze zm.) w zakresie, w jakim uprawnie-
nie malzonki rozwiedzionej do uzyskania renty rodzinnej poza spetnieniem przestanek okreslonych w art. 70 ust. 11 2 tej
ustawy oraz wymogu posiadania w dniu $mierci m¢za prawa do alimentow z jego strony uzaleznia od tego, aby alimenty
byty ustalone wyrokiem lub ugoda sagdowa, z art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 67 ust. 1 i art. 2 oraz art. 32 ust. 2 Konstytucji,

orzeka:

Art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U.
z 2013 r. poz. 1440, 1717 1 1734) w zakresie, w jakim uprawnienie matzonki rozwiedzionej do uzyskania renty rodzinnej
uzaleznia od wymogu posiadania w dniu $mierci m¢za prawa do alimentow z jego strony, ustalonych wytacznie wyrokiem
lub ugoda sadowa, jest niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwiazku z art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643,

72000 r. Nr 48, poz. 552 i Nr 53, poz. 638, 22001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, poz. 1417, z2009 r. Nr 56, poz. 459

iNr 178, poz. 1375,z 2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 112, poz. 654) umorzy¢ postepowanie
w pozostatym zakresie.
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