Warszawa, dnia 24 marca 2014 r.

Poz. 375

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 12 marca 2014 r.
sygn. akt P 27/13
Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Stanistaw Biernat — przewodniczacy,
Zbigniew Cieslak,
Maria Gintowt-Jankowicz,
Mirostaw Granat,
Wojciech Hermelinski,
Leon Kieres,
Marek Kotlinowski,
Teresa Liszcz,
Malgorzata Pyziak-Szafnicka,
Stanistaw Rymar,
Andrzej Rzeplinski — sprawozdawca,
Piotr Tuleja,
Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz,
Andrzej Wrobel,
Marek Zubik,
protokolant: Krzysztof Zalecki,
po rozpoznaniu, z udziatem sadu przedstawiajacego pytanie prawne oraz Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozpra-
wie w dniu 12 marca 2014 r., pytania prawnego Sadu Rejonowego Lublin-Zachoéd w Lublinie, czy art. 96 § 3 ustawy z dnia

20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz. U. z 2010 r. Nr 46, poz. 275, ze zm.) jest zgodny z art. 2 oraz art. 42 ust. 1
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
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orzeka:

Art. 96 § 3 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz. U. z 2013 r. poz. 482, ze zm.) jest zgodny zart. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643,
72000 r. Nr 48, poz. 552 1 Nr 53, poz. 638,z 2001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, poz. 1417, z 2009 r. Nr 56, poz. 459
iNr 178, poz. 1375,z2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 112, poz. 654) umorzy¢ postepowanie
w pozostatym zakresie ze wzgledu na niedopuszczalno$¢ wydania wyroku.
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