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WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 19 lutego 2013 r.

sygn. akt P 14/11

Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Marek Zubik — przewodniczacy,
Stanistaw Biernat,

Zbigniew Cieslak,

Leon Kieres — sprawozdawca,
Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz,

protokolant: Krzysztof Zalecki,

po rozpoznaniu, z udzialem Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 19 lutego 2013 r., pytania prawnego
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, czy art. 46 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funk-
cjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Shuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuz-
by Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej
Strazy Pozarnej i Stuzby Wigziennej oraz ich rodzin (Dz. U. z 2004 r. Nr 8, poz. 67, ze zm.) w zakresie, w jakim w sytuacji
wstrzymania wyplaty Swiadczenia z zaopatrzenia emerytalnego funkcjonariuszy z tego wzgledu, ze nie moze by¢ ono dore-
czone z przyczyn niezaleznych od organu emerytalnego, nie przewidujag wznowienia wypflaty tego $wiadczenia od miesigca
wstrzymania jego wyplaty, jednakze za okres nie dtuzszy niz 3 lata poprzedzajace bezposrednio miesiac, w ktorym zgloszo-
no wniosek o wznowienie wyplaty, sa zgodne z art. 2 i art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

orzeka:

Art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczen-
stwa Wewngtrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wigziennej oraz
ich rodzin (Dz. U. z 2004 r. Nr 8, poz. 67, Nr 121, poz. 1264 i Nr 191, poz. 1954, z 2005 r. Nr 10, poz. 65, Nr 90, poz. 757
1 Nr 130, poz. 1085, z 2006 r. Nr 104, poz. 708 1 711, z 2007 r. Nr 82, poz. 558, z 2008 r. Nr 66, poz. 402 i 409 i Nr 220,
poz. 1410, 22009 r. Nr 24, poz. 145 i Nr 95, poz. 786, z 2010 r. Nr 113, poz. 745,z 2011 r. Nr 205, poz. 1203 oraz z2012 1.
poz. 637 1 664) w zakresie, w jakim wyptata emerytury jest wznawiana od miesigca, w ktérym ustata przyczyna powodujaca
wstrzymanie jej wyplaty, nie wezesniej jednak niz od miesigca, w ktorym zgloszono wniosek o wznowienie wyptaty lub
wydano decyzj¢ z urzgdu, w warunkach, gdy emerytura nie mogla by¢ dorgczona z przyczyn niezaleznych od organu eme-
rytalnego, jest niezgodny z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;.
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II

Przepis wymieniony w czesci I, w zakresie tam wskazanym, traci moc obowigzujaca z uptywem 12 (dwunastu) miesiecy
od dnia ogloszenia wyroku w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskie;j.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643,
72000 r. Nr 48, poz. 552 1 Nr 53, poz. 638, 22001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, poz. 1417, z 2009 r. Nr 56, poz. 459
iNr 178, poz. 1375,z 2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 112, poz. 654) umorzy¢ postgpowanie
w pozostatym zakresie ze wzgledu na niedopuszczalnos¢ wydania wyroku.

Marek Zubik
Stanistaw Biernat Zbigniew Cieslak
Leon Kieres Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz



