Warszawa, dnia 4 grudnia 2013 r.

Poz. 1435

WYROK
TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO

z dnia 13 listopada 2013 r.
sygn. akt P 25/12
Trybunat Konstytucyjny w sktadzie:
Andrzej Rzeplinski — przewodniczacy,
Stanistaw Biernat,
Zbigniew Cieslak — sprawozdawca,
Maria Gintowt-Jankowicz,
Mirostaw Granat,
Wojciech Hermelinski,
Leon Kieres,
Marek Kotlinowski,
Teresa Liszcz,
Stanistaw Rymar,
Piotr Tuleja,
Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz,
Andrzej Wroébel,
Marek Zubik,

protokolant: Krzysztof Zalecki,

po rozpoznaniu, z udzialem Sejmu i Prokuratora Generalnego, na rozprawie w dniu 13 listopada 2013 r., pytania praw-
nego Naczelnego Sadu Administracyjnego, czy art. 1 ust. 1 i art. 6 ust. 1 pkt 1-3 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie
do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz. 1198, ze zm.), rozumiane w ten sposob, ze kwalifikuja dane, ktore stanowity
jeden z elementdw procesu zwigzanego ze skorzystaniem z prerogatyw prezydenckich dotyczacych podpisania ustawy, od-
mowy jej podpisania lub skierowania ustawy w trybie kontroli uprzedniej do Trybunalu Konstytucyjnego, jako informacje
publiczne podlegajace udostgpnieniu w trybie ustawy o dostepie do informacji publicznej, sa zgodne z art. 144 ust. 3 pkt 6
19 w zwiazku z art. 122 ust. 1-5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,
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orzeka:

Art. 1 ust. 1 iart. 6 ust. 1 pkt 1 lit. a i b oraz pkt 3 lit. ¢ ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji pub-
licznej (Dz. U. Nr 112, poz. 1198, z 2002 r. Nr 153, poz. 1271, z 2004 r. Nr 240, poz. 2407, z 2005 r. Nr 64, poz. 565
i Nr 132, poz. 1110, z 2010 r. Nr 182, poz. 1228, z 2011 r. Nr 204, poz. 1195 oraz z 2012 r. poz. 908), rozumiane w ten
sposob, ze kwalifikujg dane, ktore stanowig element procesu wykonywania kompetencji Prezydenta Rzeczypospolitej okres-
lonej w art. 144 ust. 3 pkt 6 Konstytucji, jako informacje publiczne podlegajace udostgpnieniu w trybie ustawy o dostepie do
informacji publicznej, nie sg niezgodne z art. 144 ust. 3 pkt 6 w zwiazku z art. 122 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskie;j.

Ponadto postanawia:

na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643,
72000 r. Nr 48, poz. 552 1 Nr 53, poz. 638, z 2001 r. Nr 98, poz. 1070, z 2005 r. Nr 169, poz. 1417,z 2009 r. Nr 56, poz. 459
iNr 178, poz. 1375,z2010 r. Nr 182, poz. 1228 i Nr 197, poz. 1307 oraz z 2011 r. Nr 112, poz. 654) umorzy¢ postepowanie
w pozostatym zakresie.
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